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LA MULÞI ANI, STIMATE DOMNULE PROFESOR !

Urare

De multe ori ne
e greu sã vorbim despre
noi, despre ceea ce
simþim, despre ceea ce
gândim, mai exact -
despre ceea ce suntem
noi. Suntem atinºi de
nenumãrate ori de o
misterioasã reþinere,
care luptã cu voinþa
noastrã ºi care la un
moment dat se
dovedeºte mult mai puternicã, ºi pune stãpânire pe
noi, pe ideile noastre. Dar ce facem când uitãm cine
suntem noi cu adevãrat?  Când nu ne mai
recunoaºtem propriul suflet? Ce facem când ne dãm
seama cã altcineva a preluat “stiloul”  ºi e gata-gata
sã intervinã  cu modificãri în capitolul numit Destin?
Adesea amprentele unui eveniment trecut  rãmân
puternic… ºtanþate în fiinþa noastrã.

                                   (continuare în pag. 2)

C’est moi, donc...!

Andreya Girogiana Reica
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Tot o apã ºi-un
pãmânt...

Înainte vreme, chiar ºi în epoca de tristã
amintire, copilul, adolescentul sau tânãrul de la
oraº se deosebea de cel de la þarã nu numai prin
condiþiile de trai sau prin confortul… habitatului
( strãzi asfaltate ºi mãturate vs. uliþe prãfuite ºi
noroioase, apã curentã ºi baie cu duº vs. fântânã -
în curte, sau la vecini,  dacã nu chiar pe uliþã, - ºi
albie, costum ºi pantofi vs. ce-o fi ºi opinci, ori
desculþi), dar ºi prin comportament, ºi, mai ales,
prin felul de a vorbi. Orãºeanul vorbea îngrijit,
era în general politicos,  fãrã stridenþe în gesticã
sau în limbaj. Ruralul era muncit, sub „teroare”
agrestã, evident mai…vulgar în exprimarea sa
marcatã de rostiri folclorice pãgâne, timid pânã la
timorare ºi, în general, zglobiu. Diferenþele erau
evidente în comparaþia directã, când „ruralul”(
fãrã conotaþie peiorativã!) venea sã-ºi continue
studiile, sau sã înveþe o meserie, la oraº. Adaptarea
acestuia la normele comunitãþii civilizate, urbane,
ºlefuirea sa se petrecea relativ repede. Întors la
„baºtina” sa þãrãneascã, el da semne vizibile cã ar
fi pe cale de a se „domni”, semne remarcate ºi
urmãrite cu atenþie, cu plãcutã mirare ºi cu
speranþã, mai întâi de membrii propriei familii,
apoi de ceilalþi. Era un progres aºteptat ºi râvnit, o
marcã sigurã a devenirii umane privitã la
parametrii vârstei. La þarã se trãia mai greu ºi mai
sãrac. Plecarea la oraº era un fel de eliberare, de
dezlãnþuire, dinamizatã de speranþa de mai bine
pe care pãrinþii o jinduiau pentru odraslele lor.
Bãieþii ºi fetele de la oraº trãiau mai bine, mai uºor,
mai …select, în cercuri relativ închise, trasate
dupã habitudini, viziuni ºi comportamente
comune. Venirea unui orãºean la þarã avea deseori

Con stant in Stana
semnificaþia unui eveniment. Un fel de
mondenitate inseratã în „gura satului”. Copiii de
þãrani veniþi de la oraº, împrumutând mimetic
„formele fãrã fond” urbane, se organizau ºi ei, dupã
aceleaºi modele urbane, în acelaºi fel de „cercuri”,
discriminând lejer „coada sapei”.  Am cunoscut
pe cineva care nu cãlca niciodatã peste ºinele de
tramvai, de teamã sã nu se curenteze. La mine, la
þarã, pe o distanþã de vreo sutã-douã de metri de-
a lungul drumului, cred cã erau 20-30 de copii care
fãceau liceul sau profesionala la oraº; câþiva pe la
ªcoala Normalã ( ãºtia erau …spuma! ªtiau carte
multã ºi cântau la vioarã.), unii pe la diferite licee,
alþii pe la profesionalã ( rudele … sãrace!). Nu prea
mai vorbeau limba celor de-acasã, ºi purtãrile lor
erau mai „alese”.

Asta era…înainte vreme. Comunismul a
mai estompat întrucâtva diferenþele, transmutând
þãrãnimea aptã de efort…mecanic în fabrici ºi
uzine, ºi „exilând” la þarã, sub diverse pretexte
ideologice, cu „motivaþie” civilizatoare, pe unii
orãºeni. Primul gest a dus la descumpãnirea,
îmbãtrânirea ºi distrugerea clasei þãrãneºti. Al
doilea, a virusat oraºul „manierat”, corcindu-l cu
þãrãnisme ºi cu þãrãnii. Dar, chiar ºi atunci,
lucrurile se mai cumpãneau cât de cât, printr-un
bun-simþ subînþeles. Mai era ruºine, ºi se mai ºi
ºtia ce e aia. Cei ºapte ani de-acasã rãmâneau
temelie, cu toatã presiunea vremurilor.

Chestia aceea, nedefinitã (sic!), din
decembrie ’89 a produs consecinþe inimaginabile
în toate planurile, ºi mai ales în plan cultural. De
cultura solidã s-a ales praful.

                                (continuare în pag. 2)
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C’est moi, donc...!
(continuare din pag.1)
Cine suntem noi ? Poate

doar niºte firicele de colb, ce bântuie
ca niºte nãluci,  negãsindu-ºi locul,
care-ºi plâng pierderile ºi care ºtiu
cu siguranþã sã fredoneze cel mai
frumos cântec: Dragostea. Niºte
frunze, împrãºtiate de vânt în
grãbita lui trecere prin imensul
Univers.

În nsfârºita ºi misterioasa
lui goanã prin lume, omul ºi-a
construit propriul flaut fermecat, ºi-
a ales cele mai frumoase  note,
pentru a-ºi exprima pe portativul
vieþii ceea ce simte el: Iubire. Însã
neexperimentata fiinþã nu ºtie cã de
multe ori notele sunt puse greºit, nu
ºtie ce urmãri au aceste mici defecte
ºi face stupida eroare de a crede cã
ele pot fi înlocuite printr-o simplã
pocnire a degetelor.

Iluzii neaºteptate stau la
pândã ca niºte vânãtori iscusiþi,
pregãtiþi de atac. ªi când imunitatea
sufletului începe uºor, uºor sã ia
calea unui declin, atacã nemiloase,
miºeleºte, pregãtite cu tot arsenalul
sã ia în stãpânire totul tãu.

ªi uite-aºa, mintea ta se
luptã  cu iluziile deºarte, cu
minciunile dulci  neºtiind ce sã
aleagã: o dulceaþã iluzorie, sau un
adevãr amar?

Se întâmplã ca puritatea ºi
candoarea ta sã piardã testul ºi sã nu
reziste în faþa falsitãþii. Se întâmplã
ca propria ta minte, propriul tãu
suflet sã-þi joace feste ºi sã triºeze.
Sã te tot punã la încercãri, ca mai
apoi sã-þi observe capacitãþile, sã te
antreneze, de multe ori în jocuri
lipsite de scrupule.

Mergi desculþ pe cioburi
de amintiri ºi te împiedici în pânza
þesutã de ani; dulcea reverie e
întreruptã de þipetele sufletului tãu
înlãnþuit ºi supus la încercãri, în mai
tot timpul existenþei lui. ªi îþi
continui cãlãtoria prin aceastã lume
bezmeticã ºi de neînþeles, cercetând,
fiind precaut,  itinerariul nebãnuit
al vieþii. ªi uiþi sã mai zâmbeºti ºi îþi
arunci sufletul de copil nevinovat
într-un colþ al uitãrii. Uiþi sa te mai
bucuri de soare, ce pânã acum îþi era
însoþitor în aceastã întunecime
misterioasã, uiþi ºi de el cum uiþi ºi
de tine. Stropi reci de apã îþi ating
faþa ºi þi-o rãnesc. Oare sunt lacrimi?
Dar de ce aceste picãturi îþi fac atât
rãu? Îþi continui drumul, speriat de
aceastã întâmplare, ºi te ridici dupã
fiecare cãzãturã, cu noi speranþe, cu
noi forþe. ªi te bucuri de fiecare
bãtãlie câºtigatã, ºi fiecare victorie
îþi oferã mult mai multã încredere
pentru îndeplinirea visului: de a  fi
o fiinþã mai bunã pentru aceastã
entitate stranie, VIAÞA.

ªi te-ntrebi: cea mai rãmas
din acea sensibilitate, din acea
cãldurã sufleteascã ? NIMIC... Doar
cenuºã, ca în urma unui aprig foc,
în urma unui zbucium continuu, ce
se pierde mai apoi ca ºi cum n-ar fi
fost...

Andreya Girogiana Reica

(continuare din pag. 1)
Societatea s-a întors cu susu-n jos, ºi aºa a

rãmas. Multele, inutilele ºi inexplicabilele mutaþii din
domeniul ºcolii au devãlmãºit iremediabil un sistem
altãdatã solid ºi exemplar. Totul a intrat pe fãgaºul
deriziunii. În sigla ministerului respectiv s-au amestecat,
fãrã nicio raþiune/consecinþã practicã, educaþia (?!?),
cercetarea, tineretul, sportul, dar au dispãrut fãrã urmã
învãþãmântul ºi cultura. Succesivele discriminãri
pozitive în favoarea elevului au ucis disciplina, ordinea,
bunul-simþ ºi mãsura, punând în loc nesimþirea,
vulgaritatea, spiritul maidanez, comportamentul
boschetar, chiulul pandemic, violenþa ºi
superficialitatea. Noile generaþii (pestriþe) de homunculi
needucabili – pentru c-au scãpat definitiv în jungla socialã
- înjurã þigãneºte, proclamã drept ideal absolut distracþia,
se culturalizeazã pe NET ºi se informeazã pe GOOGLE, care
le face ºi temele pentru acasã,  teme numite pompos
„referate”, „portofolii” ºi alte mãrunþiºuri bezmetice. În
ºcoalã se þipã, se grohãie, se guiþã sau se necheazã, bãieþii
ºi fetele se îmbrãþiºeazã ºi se sãrutã prin clase, pe coridoare,
prin curþi, pe trotuare, prin bãi ºi prin baruri ºi, dacã
lucrurile vor merge tot aºa, e de prevãzut cã „democraticele
odoare” vor face, mâine-poimâine, copii pe stradã, pe
trotuar sau prin parcuri, ziua-n amiaza mare. Tinerii
aceºtia (speranþa Naþiunii Române, ºi schimbul ei...de
mâine, nu-i aºa?) sunt mai toatã ziua cu „sexu”-n gurã,
de parcã numai asta le-ar motiva existenþa, vârsta ºi
valoarea, iar fetele înjurã ca bãieþii. Vulgaritatea a

Tot o apã ºi-un pãmânt...

Constantin Stana

intoxicat ºi satul ºi oraºul de nu se mai cunoaºte cine
de unde e. De fapt, în acest otrãvit ghiveci social, nici nu
mai conteazã. Deºi au ambii pãrinþi în viaþã, foarte mulþi
copii par a fi orfani. Refuzul educaþiei, adoptarea „didacticã”
a unui „populism” timorat duc la sãlbãticie. Tinerii nu mai
au nici sfialã, nici respect pentru vârstnici, de prezenþa
cãrora nici nu le mai pasã. Apar pe canalele media tot mai
multe cazuri de profesori (mai ales profesoare) molestaþi
de elevi. Recreaþiile sunt sinonime perfect cu vacarmul
ºi cu hãrmãlaia, iar orele de curs vor deveni curând fac-
ultative. Apar în clase ºi pe bãnci, chiar în timpul orei,
hamburgerii, cipsurile, cafelele de la expresorul - tonomat,
paharele de cola cu paiu-n ele… Mai lipsesc scrumierele
ºi þigãrile, dar nu-i timpul trecut. Chiar în aceeaºi ºcoalã,
elevii de la clasele la care nu predai, nu te salutã, deºi
ºtiu cine eºti. Sau te salutã cu mâinile-n buzunare, fãrã
gram de respect sau de decenþã. Asta au învãþat ei de la
pãrinþii lor, vreme de 7 ani, de la lumea strãzii ºi de la
propriile lor anturaje... Cu aºa devenire în sistem, cu astfel
de opticã reformistã cum e cea de la Bucureºti, le plâng de
milã tinerilor, mai ales fetelor care vor alege cariera
didacticã. Nu e sigur cã vor mai apuca pensia... Pe când dl.
ministru, DAAAA..!

Cu aceste generaþii de copii, scãpate, prin lege, de
sub orice formã de control ºi de autoritate, dl. Funeriu pune
la cale, din neºtiinþã, desigur, o nouã harababurã, numitã
tot reformã…

Dar, despre funerariile dlui Funeriu, în nr. nostru
viitor.

O carte veche de 1.000 de ani, pãstratã la Budapesta,
rãstoarnã toate teoriile istorice despre cultura strãmoºilor
noºtri. Dacii scriau de la dreapta la stânga, iar citirea se fãcea
de jos în sus.  De la daci nu au rãmas izvoare scrise. Prea puþine
se ºtiau despre locuitorii zonei carpato-dunãrene, dupã
retragerea romanilor.

Manuscrisul cuprinde primele documente scrise în
aceastã perioadã istoricã.  Vorbeºte despre vlahi ºi regatul lor.
Mulþi au încercat sã descifreze Codexul Rohonczi, dar n-au
putut.  Arheologul Viorica Enachiuc a tradus, în premierã,
filele misteriosului manuscris.

În 1982, Viorica Enachiuc a aflat dintr-o revistã
publicatã în Ungaria de existenþa în arhivele Academiei
Ungare a Codexului Rohonczi.  Se spunea cã e redactat într-o
limbã necunoscutã. A fãcut rost de o copie. Timp de 20 de
ani, a muncit ca sã-i descifreze tainele. Manuscrisul se afla în
Arhivele Academiei de ªtiinþe a Republicii Ungaria. E o carte
legatã în piele. A fost pãstratã în localitatea Rohonczi, pânã în
anul 1907. Groful Batthyany Gusytav a dãruit-o Academiei
de ªtiinþe a Ungariei, în 1838. Nu se ºtie prin câte mâini a
trecut de-a lungul secolelor.

Dupã Al Doilea Razboi Mondial, doctorul Vajda
Joysef, preot misionar, îi scria cercetãtorului Otto Gyurk, în
legãtura cu Codexul: “Se gãseºte în Arhivele Academiei de
ªtiinþe a Ungariei o carte rarã, Codexul Rohonczi. Acest Co-
dex este scris cu o scriere secretã, pe care nimeni n-a reusit s-
o descifreze pânã acum. ªi eu am încercat. Literele sunt
asemãnãtoare scrierii greceºti. M-am gândit cã seamãnã ºi
cu literele feniciene, apoi am încercat pe baza vechii scrieri
ungureºti, dar n-a mers. Toate încercãrile le-am aruncat în
foc”. Dupã ce a studiat Codexul, cercetãtorul Otto Gyurk a
publicat, în 1970, o parte din observaþiile sale într-un articol,
în care a încercat sã identifice acele semne din manuscris care
ar putea semnifica cifre.

Viorica Enachiuc a descoperit cã textele Codexului
au fost redactate în secolele XI si XII, într-o limbã latinã
vulgarã (daco-romana) , cu caractere moºtenite de la daci.
“Sunt semne care au aparþinut alfabetului dacic, ce cuprindea
aproximativ 150 de caractere, cu legãturile respective. Textele
din Rohonczi au fost redactate în latina vulgarã, dar într-un
alfabet dacic, în care dominante sunt strãvechile semne
utilizate de indo-europeni în epoca bronzului”, spune aceasta.

A L FA B E T U L  DAC I C
Codexul are 448 de pagini, fiecare cu circa 9-14 ºiruri. În text
sunt intercalate 86 miniaturi cu scene laice ºi religioase, scrise
cu cernealã violet, discursuri, solii, cântece ºi rugãciuni. Tot
în el se consemneazã înfiinþarea statului centralizat blak
(vlah), sub conducerea domnitorului Vlad, între anii 1064 si
1101. “Sunt informaþii despre organizarea administrativã ºi
militarã a þãrii ce se numea Dacia . Avea hotarele de la Tisa la
Nistru ºi mare, de la Dunãre spre nord pânã la izvoarele
Nistrului. Mitropolia blakilor avea sediul la Ticina - cetatea
din insula Pacuiul lui Soare”, a descoperit Viorica Enachiuc.

Codexul conþine ºi versurile unui cântec de luptã,
numit “Jurãmântul tinerilor blaki”, care a fost tradus în felul
urmãtor:

“O viaþã, tãciunele ªarpelui, puternic veghetor,/
Înºelator, sã nu primeºti a te uni/
Cu prorocirile ªarpelui, anuale, pentru cã lovit/
Vei fi/ Cântecul cetãþii aud îndelung/
Mergeþi vioi, juraþi pe caciulã, pe puternica caciulã!/
Sã juri cu maturitate ºi cu convingere!/
Sã fiu þie putere vie, trãiesc, în luptã sã fiu!/
Alesul jurãmânt preþuieºte ºoimul tãu, mergi cu

jurãmânt puternic!”
Notã:
Codexul Rohonczi (grafii alternative: Codicele ºi

Rohonczy sau Rohonc, în toate combinaþiile) este un docu-
ment controversat, al cãrui sistem de scriere este inedit ºi
încã nedescifrat în mod convingãtor. Este numit dupã
orãºelul Rohonc (Rohoncz e grafia maghiarã veche; pe
germanã, Rechnitz, pe croatã, Rohunac), aflat astãzi în
provincia Burgenland din estul Austriei. Membrã UNESCO
din 1983, Viorica Enachiuc  e absolventã a Facultãþii de
Filologie, secþia Românã-Istorie, din cadrul Universitãþii
“Alexandru Ioan Cuza” din Iaºi , promoþia 1963. Lucrarea
de licenþã ºi-a luat-o în arheologie. Mulþi ani a condus
ºantiere arheologice în Oltenia, Muntenia ºi Moldova. A
cercetat scrierile vechi din neoliticul mijlociu ºi epoca
dacicã. ªi-a prezentat lucrãrile la conferinþe în þarã ºi în
strãinãtate: Austria, Franþa, Germania, Italia, Israel. Burse
de studiu a primit în Italia, pe probleme de arheologie, ºi în
Danemarca, unde a studiat scrierea runicã.

Prelucrare de prof Dan ªlapa
Sursa: Internet
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           Este clar cã  instituþia
ºcolarã s-a schimbat cu fiecare
ministru ºi cu fiecare regim
ajuns la putere. Dar aceste
schimbãri au adus dezvoltare
sau  o stagnare travestitã în
evoluþie?
           La o privire mai atentã
asupra societãþii vom putea
observa , cã aceasta aleargã spre
înainte , dar asta nu înseamnã
cã ºi ajunge undeva. Imaginea
ºcolii s-a denaturat  de-a lungul
anilor , având loc o involuþie cu
privire la importanþa sa. Cauze
sunt multe. Profesori tot mai
slab  pregãtiþi,  fabricaþi pe bani
prin puzderia de facultãþi…
private, deci cu
pseudocompetenþe cumpãrate,
elevi dezinteresaþi, corupþi de avalanºa de
libertãþi ºi drepturi…legalizate  pe care nu le
înþeleg întotdeauna, ºi cu care nu prea ºtiu ce
sã facã, pãrinþi nepãsãtori, depãºiþi ºi de carte,
ºi de stãrile sociale tot mai precare, care nu-ºi
mai pot þine în frâu propriii lor copii, într-un
cuvânt - ignoranþã totalã, debusolare ºi lipsã
alarmantã de perspectivã.  Soluþii de asemenea
sunt multe , dar ele rãmân la stadiul de ideal.
Pe hârtie, ºi-n interminabila pãlãvrãgealã din
Parlament ºi din Guvern. Nu pot însã
generaliza. Totuºi,  în fiecare ºcoalã, existã încã
elevi cãrora le pasã, profesori care pot fi
consideraþi model, deoarece firea umanã nu e
construitã sã fie la fel, cu toate cã se aseamãnã,
dar sunt prea puþini pentru a schimba culoarea
întregului ocean .
         Pentru mine, ºcoala a rãmas ºi este mediul
ideal în care elevul îºi gãseºte (încã) modele

ªCOALA , UN RÃU NECESAR,
 SAU UN DAR NEAPRECIAT?

demne de urmat. Timpul a fãcut ca aceste
modele sã fie din ce în ce mai puþine ºi astfel
elevul  cãutat în alte pãrþi împlinirea altãdatã
didacticã a sinelui. Lipsa de obedienþã a
elevului a dus la lipsa de rãbdare a profesorului
ºi la eºecul amândurora . Este foarte greu sã
atragi atenþia cuiva, este ºi mai greu sã-l faci sã
te asculte, dar asta este lupta pe care fiecare
profesor ºi-a asumat-o atunci când ºi-a rostit
numele în faþa clasei. Nu este uºor sã schimbi
o lume, nu este uºor sã schimbi un om, dar
atunci când reuºeºti sã pictezi un viitor , poþi
schimba un univers. În viziunea mea problema
cea mai mare în ºcoala de astãzi, este numãrul
prea mic de profesori onorabili.  Societatea este
într-o permanentã orbire tehnologicã,
modernismul înseamnã inovaþie cu orice preþ,
dar nu înseamnã uitarea unor concepte mai
vechi decât  timpul, concepte precum dreptatea,

onoarea, demnitatea, curajul.
Toate acestea au fost fie uitate, fie
îmbrãcate într-o urâtã
anormalitate, care se zbate sã
corupã, sã copleºeascã ºi sã
substituie Normalitatea.  ªcoala
nu este un loc plãcut, ca altãdatã,
pentru cã nu trebuie ( ?!) sã mai
fie aºa, drumul spre cunoaºtere
este tot mai greu , pentru cã s-a
spart în mii de cãrãri, de aceea
cunoaºterea este atât de râvnitã
de cei…nonconformiºti la
libertinajul scolastic, cãci ea dã
sens existenþei noastre. Cu cât
ºtim mai mult, cu atât uitãm mai
mult, pentru a putea sã ne
reamintim. Informaþiile
fundamentale  sunt obþinute în
timp, ordonate ºi cimentate prin

educaþie asiduã, programatã, ºi dureazã o viaþã.
Lucrurile   simple sunt obþinute uºor, dureazã
o clipã ºi sunt uitate repede. Limitele nu þi le
poþi descoperi limitându-te , de aceea ai nevoie,
tu, ca om , sã interacþionezi cu oameni ce sunt
deasupra limitelor tale, fãcându-te pe tine sã
atingi limitele lor. Primul pas în evoluþie, poate
fi  primul pas în eºec. Evoluþia nu este decât o
succesiune de accidente instructive ce au scos
la ivealã o laturã genialã  a  necunoscutului.  Ar
fi multe de spus…
Aº vrea sã închei prin a spune cã fãrã profesori
demni, nu putem concepe o societate demnã.
Dupã cum evolueazã lucrurile, se pare cã nici
nu se doreºte. Nepãsarea este sora  mai micã a
laºitãþii, cãci aºa cum a spus J.P. Sartre
“important nu este sã spui,  iatã ce au fãcut din
mine, ci iatã ce am fãcut eu din ceea ce au fãcut
ei din mine”. Bogdan Ionescu

          La lumina unui felinar stins, când un câine
mort latrã la lunã, m-am gândit sã-þi scriu câteva
rânduri cu lopata, cãci cu furca se cam risipesc.
         Trãind foarte departe de figura ta geometrica,
mi s-a fãcut un dor nebun de tine ºi m-am aruncat
în faþa maºinii…de cusut. Dar nu-i nimic. Figura
ta de bidon turtit m-a atras ca un magnet.
Te rog din sufletul meu dadaist sã nu mã uiþi, ºi
adu-þi aminte cã la cota 1800 ai întâlnit  o blondã
superbã, cu pãrul negru-corb, care fãcea colecþie
de fraieri, având insectarul cu ea.
        Mãi molecula de acid clorhidric, sã nu crezi
cã te-ai ºmecherit! Mai bine studiazã-þi cutia

Scr isoare  pent r u cuc
cu cuibu-n cap

Margaret  Piercing

cranianã, ºi vei vedea cã e invers proporþionala
cu mãrimea ta. Vorba proverbului…: Decât mic
ºi necãjit, mai bine mare ºi prost! E drept cã sunã
prea frumos a…gol, ca o manea cântatã cu
cimpoiul spart.
       Sunt observatoare federalã la Liceul de
ªmecheri, în anul IV e.n. ºi, pentru a-þi demonstra
tot ce nu te duce mintea sã pricepi, þi-am scris
aceste rânduri. Nu sunt prea multe, cã m-am
gândit la singurul tãu neuron gripat aviaristic, ºi
mi s-a fãcut milã…
      Te îmbrãþiºez cu mâinile la spate!
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PA RT I D U L   M E U
Am procedat la sondarea opiniilor elevilor

unei clase a XII-a din Liceul Pedagogic Drobeta
Turnu Severin privind sistemul politic actual din
România, începând, însã, sã explorez ºi eventualele
opþiuni privind un partid politic pe care, dacã ºi l-ar
înfiinþa, ce fel de orientare i-ar da. Cele douã
întrebãri, se alãturau unei alteia, care viza un scurt
istoric al sistemului politic românesc contemporan,
începând cu perioada instaurãrii, la noi în þarã, a
pluripartidismului.

Rãspunsurile primite mi-au prilejuit
selectarea acelora mai pertinente, argumentate - atât
cât pot aceºti adolescenþi, datã fiind pregãtirea lor
precum ºi premiera unui astfel de chestionar, tineri
care au, totuºi, vârsta majoratului, deci a votului, a
opþiunii ºi responsabilitãþii sociale! - ºi sã încerc o
panoramare a ceea ce gândesc ei cu privire la aceste
aspecte, studiate la clasã, admise de programa
ºcolarã, cu siguranþã, de aprofundat de tânãra
generaþie, dar ºi de reflectat asupra rãspunsurilor
unora dintre ei de cãtre cei care ºi-au asumat
conducerea politicã a societãþii româneºti
contemporane.

Ne abþinem de la orice alte comentarii,
punem în paginã o selecþie, într-o ordine pe care
am considera-o mai limpede la lecturã, dar ºi
cu racord la acea convenienþã ideologicã de tip
stânga-centru-dreapta.

Pãstrãm anonimatul asupra identitãþii
repondenþilor din raþiuni pur sociologice.

Întrebare: Care consideraþi cã ar fi
sistemul de partide cel mai potrivit pentru
România? De ce?

Într-un regim democratic, sunt adepta
sistemului politic bipartid, asemeni perioadei
sec. XIX, când, în România, am întâlnit rotaþia
guvernamentalã (PNL ºi PC). Legislatura (în
sensul de rãmânere la putere - n. red.) unuia
dintre cele douã, aflate la guvernare sã fie de 10
ani, pentru a se permite implementarea propusã
pentru societatea româneascã. Cele douã partide
sã reprezinte strict ideologic dreapta creºtin-
democratã ºi stânga. (Adriana L.)

Aº opta pentru sistemul pluripartidist, ca
un tot general, în cadrul cãruia sã nu existe mai mult
de 8-10 partide politice, jumãtate dintre ele cu pro-
gram de dreapta, iar cealaltã jumãtate cu program
de stânga. În timpul unei guvernãri, partidele aflate
“pe fotolii” îºi epuizeazã energiile doctrinare,
proiectele ºi programele economice, astfel cã ar fi
de dorit ca, la sfârºitul legislaturii sã treacã în
opoziþie pentru a se reface. (Liana C.)

...pluripartidismul, aceasta este forma
frecvent folositã în democraþiile pluraliste) cu mai
mult de douã partide politice) ºi liberale, care oferã
alegãtorilor o paletã mai variatã de alegere, în funcþie
de opiniile fiecãruia (...) La nivelul puterii, are efecte
diferite în funcþie de modalitãþile de practicare.
(Ionela P.)

Sistemul potrivit ar fi democraþia, însã cu
un sistem de partid unic, deoarece pluripartidismul
poate duce la haos politic, fiecare partid dorind sã
obþinã puterea deplinã ºi sã o menþinã permanent.
Însã, într-un sistem politic bun, trebuie sã existe
drepturi ºi libertãþi, presa sã fie liberã, dreptul la
opinie este foarte important, liberã opþiune, iar ca
þara sã aibã banii necesari unei bune funcþionãri,
cel care conduce, sã ºtie sã modeleze resursele astfel
încât oamenii sã trãiascã bine, sã aibã un salariu,
un venit. (Cristina N.)

Având în vedere eºecul suferit de societatea

româneascã dupã 1990, ca urmare a revenirii la
pluripartidism, consider cã evoluþia pozitivã a
României, sub toate aspectele, poate fi realizatã,
pentru o perioadã pe termen scurt sau mediu, de
aducerea la guvernare a partidului unic în rândul
cãruia sã se regãseascã reperezentanþi de frunte ai
partidelor politice actuale, ºi sã depunã un efort
susþinut, canalizându-ºi energiile pentru progresul
economic al României. Consider cã reprezintã o
soluþie pentru cã ar elimina “factorii perturbanþi”,
destabilizatori ai societãþii româneºti. (Maria C.)

Întrebare: Dacã aþi înfiinþa un partid, ce
orientare  i-aþi da ? De ce ?

Eu aº alege sã înfiinþez un partid conform
ideologiei ce s-ar poziþiona undeva la centru dreapta.
Statul nu trebuie sã se implice prea mult în viaþa
oamenilor, dar trebuie sã asigure un cadru pentru
oricine sã poatã beneficia de învãþãmânt  gratuit,
pentru început, ºi asigurare medicalã etc. În acest
fel, statul permite ºi altor tineri care nu provin din
familii bogate sã ajungã sã cunoascã modalitãþi de

a face ceva cu viaþa lor. (Florentin S.)
Utopic, ar fi interesant un  partid demo-

cratic, care sã militeze pentru respectarea drepturilor
ºi libertãþilor cetãþeneºti, sã sprijine agricultura (...)
deoarece solul românesc, dupã pãrerea mea,
reprezintã soluþia revigorãrii economice a þãrii. (Li-
ana C.)

Dacã aº avea posibilitatea de a înfiinþa un
partid, aº opta pentru unul democrat-creºtin,
deoarece aº vrea ca partidul înfiinþat de mine sã
reprezinte interesele celor cu venituri mici ºi mijlocii.
(Cristina A.)

... un partid creºtin-democrat, apropiat
populaþiei de mijloc a societãþii româneºti ºi sã
reprezinte interesele celor cu venituri mici ºi medii,
manifestând totodatã, un control riguros asupra
“patriciatului” actual. (Adriana L.)

... aº opta pentru un partid social democrat,
în al cãrui program de guvernare sã întâlnim toate
caracteristicile democraþiei ºi anume: existenþa
drepturilor ºi libertãþilor cetãþeneºti; separarea
puterilor în stat; lipsa cenzurii.

Este de dorit sã se respecte aceste
caracteristici fãrã a se trece în extrema cealaltã, când
acestea pot fi interpretate greºit ºi ar determina
instabilitãþi sociale. Aº dorii un partid social demo-
crat deoarece este un partid de extremã stânga, care
se bazeazã pe intervenþia statului în viaþa socialã,
economicã ºi politicã. (Silvia C.)

Având în vedere cã majoritatea populaþiei
României are un nivel de trai scãzut, consider cã
pentru România ar fi binevenit un partid social, dar
cu proiecte de dreapta, astfel cã, în opinia mea, ar
exista posibilitatea satisfacerii nevoilor tuturor
categoriilor sociale. (Carmen Z.)

Dacã ar fi sã aleg formarea unui partid poli-
tic, ar fi unul de centru, dar nu democratic sau
comunist totalitar, ci unul care sã le modeleze pe
amândouã astfel încât sã existe ºi drepturi ºi libertãþi
cetãþeneºti, separarea puterilor în stat, dar
caracteristicile regimului sã fie ºi cu influenþe
comuniste precum: guvernarea þãrii sã fie asiguratã
de un singur partid politic, o singurã persoanã,
cenzura sã fie instituitã. Astfel, rolul unui sistem
politic este buna funcþionare, organizare ºi
conducere a societãþii. (Cristina N.)

În momentul de faþã, dacã aº dorii sã-mi
formez un partid, aº modifica caracteristicile
democraþiei, în primul rând.

Aº opta pentru variata unui partid unic, dar
care sã conþinã ºi caracteristici ca: separarea
puterilor în stat, sistem constituþional,
existenþa drepturilor ºi libertãþilor cetãþeneºti,
presa liberã etc., iar pluralism politic, nu.

Merg pe aceastã variantã ºi mã
gândesc la criza economicã, cum a pus
stãpânire ºi pe România, ºi consider cã, dacã
ar exista un singur partid, ºi dacã toatã
atenþia s-ar opri asupra acestui lucru, am
reuºi sã ieºim din crizã, fãrã sã mai fie
nevoie sã fim datori vânduþi, la ieºirea din
crizã. Acum, toatã atenþia se acordã
partidelor, mai exact certurilor dintre
partidele de stânga ºi de dreapta. Chiar dacã
ar mai exista tot acest sistem politic, care se
aflã la ora actualã la putere, iar cei învinºi ,
sã nu mai aibã nici un amestec. Cei de la
putere sã semneze un “contract” cu poporul,
iar la prima abatere (greºealã, eroare), sã se
renunþe la ei, ºi sã primeascã o pedeapsã
drasticã, chiar decapitarea. ªi aleg

decapitarea, deoarece este singurul lucru care i-
ar trezi pe toþi la realitate.

În concluzie, singura variatã pe care aº
merge este partidul unic, ºi nu doar pentru simpla
plãcere de a face o schimbare ci pentru rezultate
bune pentru România. (Ionela P.)

Aº opta pentru partidul unic - de facturã
comunistã, dar un nou partid comunist, care a
învãþat din greºelile fratelui mai mare, în al cãrui
program de guvernare sã nu întâlnim colectivizarea,
naþionalizarea, industrializarea forþatã, menþinerea
Consiliului de Stat al Planificãrii; eliminarea poliþiei
politice sã reprezinte un deziderat al noului partid,
iar politicienii care se pot dovedi utili, trebuie
apropiaþi, ºi nu eliminaþi.

Ar fi de dorit sã se respecte drepturile ºi
libertãþile cetãþeneºti, fãrã a se trece în extrema
cealaltã, când, adesea, pot fi interpretate greºit. Se
cunosc multiple cazuri astãzi: din trecutul vechiului
PC (partid comunist - n. red.) am învãþat cã s-a
impus ordine, disciplinã, seriozitate ºi respect.
Acestea sunt valorile care mã determinã sã susþin
readucerea în prim planul politicii româneºti a unui
parid de asemenea facturã. (Maria C.)

În opinia mea, un partid democratic, care
sã aibã în vedere drepturile ºi libertãþile cetãþeneºti
ar fi ideal. Cred cã unul sau douã partide ar fi de
ajuns, mai multe ar fi un haos. (Ioana B.)

Prof. Dan ªalapa
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B o b o c e i i   b u c l u c a º i
(tentativã  moromeþianã)

Într-o zi din vacanþa de varã, în
care soarele îndrãzneþ îºi fãcea de cap
prin satele umbrite mai mult de
neajunsurile oamenilor necãjiþi, pe care
îi atinseserã ºi el cu  razele lui mirosind
a vipie,  în îndepãrtatul þinut al
judeþului…, pe o uliþã ruptã parcã dintr-
o halucinaþie africanã, deoarece era plinã
de nisip, se zãresc ameþiþi ºi obosiþi
fluturaºi blânzi, ce dormiteazã pe florile
încã nerãpuse de violenta rãzbunare a
soarelui.

În casa bunicilor se petrecea ceva,
poate firesc pentru unii, sau pentru alþii
- ca un lucru lipsit de bun simþ. Eu ºi
bunica  purtam o discuþie foarte aprinsã,
pe o temã de…aviculturã localã.

-Bunico, vezi cã merg cu boboceii
în poieniþã (doar ca sã mã joc, mergeam
acolo, dar trebuia sã merg cu un pretext,
nu ?)

-Doamne, Andreea, pe cãldurile
astea vrei sã crape bieþii bobocei, zicea
bunica, nervoasã, ºi îi tremurau mâinile,
poate din cauza cãldurii, sau a multor
treburi ce se grãmãdiserã pe capul ei.

-Hai, bunico, cã nu au nimic, îi þin
eu pe la umbrã, sã mãnânce ºi ei puþinã
iarbã proaspãtã, ziceam eu cu glas
mieros ºi dezacordat, cu niºte ochi mici,
sperând sã  reuºesc  sã o conving.

-Aoleu ,fetiþã, da’ncãpãþânatã  mai
eºti ! Sameni cu tac’tu, cã ºi ãla plângea
cu zãce rânduri de lacrimi, dacã nu
ziceam cum vruia el, zicea bunica, cu o
voce asprã, ºi începea  sã depãneze
amintiri legate de copilãria tatãlui meu.

-Eh,las cã mã duc… Pânã te mai
gândeºti la tata…

-Andreea, Doamne, parcã mâncaºi
stricat azi dimineaþã, lasã-i încolo de
boboci, cã te–oi duce tu când sã scapete
soarele ãsta, zicea bunica, dezamãgitã
parcã de mine, dar totuºi hotãrâtã ideea
ei.

-Nu, nu ºi nu, eu acum mã duc.
Începuse sã-mi tremure vocea ºi bãteam
nervoasã din picior, ºi dau sã mã duc spre
bobocei, sã mã duc cu ei în poieniþã.

- Mã, maicã, Andreea, tocmai acu’
faci o nefãcutã când sunt bobocii gâºte,
sã de-a ologitul în ei, sã vezi atunci ce-oi
face eu cu tine. Bunica deja începuse sã
se înroºeascã la faþã ºi se puse pe scaun.

-Bine, bunicã, las cã o sã vezi cã n-
au nimic. Deja eu mã plictisisem de
aceastã discuþie interminabilã. Dau
drumul boboceilor, tare fericitã ºi
mulþumitã cã se întâmplase aºa cum
vroiam eu. Aºa era ºi normal. În poieniþa
care era mereu primitoare ºi te
binedispunea  prin culorile ei vii ºi pline
de viaþã, mã simþeam fericitã. Acolo mai
erau câþiva copii. Am uitat sã precizez cã
în jurul poieniþei sunt grãdinile cu
zarzavaturi ale oamenilor din sat. Eu am
început încântatã sã vorbesc cu copiii ºi
sã ne jucãm, ºi uitasem de bobocei. Când
vãd cã începe sã se rãcoreascã ºi dã sã se
întunece, ºi copiii încep sã plece, nu mai
vãd boboceii.

Soarele îºi i-a rãmas bun de la noi
ºi închide geana cãlduroasã care se
împleteºte cu pãmântul. Încep sã-mi fac
griji.

-Au, Dumnezeule, boboceii mei
pufoºi, unde sunt boboceii mei drãgãlaºi ?
Boboceilor unde sunteþi ? Se aude un ecou
slab, dar nici urmã de bobocei.

- O sã mã omoare bunica! Pierdui
boboceii, nu se poate ?!

-Hai sã îi spun ! Prin aceastã
replicã închei monologul meu nu prea
amuzant.

Ceilalþi copii mã însoþeau
dezamãgiþi ºi le pierise zâmbetul de pe
buze, inima îmi bãtea foarte tare, parcã
nu mai îmi simþeam corpul, pe mãsurã
ce mã apropiam de casã. Când odatã
aud :

-N-auzi, tu, Mãrie, Mãrie ?

-Aud, fa, stai cã vin acuºi cã-s cu
mâinile în coca de pâine…

-Fã bine ºi vino mai repede ...!
-Ce-ai, fa, Dorino, luã casa foc ?
-Nu, fa, ieºi, pânã la poartã  sã-þi

zic..
În acele momente eram

inconºtientã de cele ce se petreceau ºi am
rãmas la un copil din vecini, dupã poartã,
sã aud ce se întâmplã. Gândul meu era
tot la bobocei.....

-Venii, fa, ce ai ?
-N-auzi, mã, Mãrie, tu ai  bobocii

acasã, cu gâsca ?
-Nu, Dorino, cã plecã Andreea pe

la amiaz cu ei în poieniþã.
-ªi cam câþi erau ?
-Pãi, sã fie vreo doisprezece, cu tot

cu gâscã ºi gâscan, ºtii cã þi-am spus eu
de ei ... ºi bunica nu îºi terminã bine
vorba cã ...

-În poieniþã, fa, în poieniþã, fa
Mãrie, ai ?  Cã eu gãsii în grãdinã vreo
optsprezece… Îmi ciugulirã roºiile, vreo
cinci ºase cuiburi de varzã, barem de
morcovi, nu mai zic.... îi fãcurã praf nu
alta, auzi tu, auzi-ºi fa ?

-Doamne, Dorino ce-mi aud
urechile !.. ..... Mã fatã, ºi îi criticii sã nu
se ducã ...

-Lasã, Marie, hai sã þi-i iei din vale,
de la mine, sã îi vezi, cã s-or fi amestecat
...

-Lasã, tu, bobocii, Andreea mea
unde-i ?! Cã acum dau cu ea în toate
poieniþele !.. Lasã, cã vede  ea când o veni
ta-su’..., zise asta, foarte întunecatã la faþã,
ºi tulburatã peste mãsurã. Eu, îmbujoratã
ºi plânsã toatã, mã duc la bunica ºi îi zic :

-Oh, bunico, boboceii mei, sã nu
mã cerþi da’ uitai de ei.

-Aºa, Andreea, fi-þi-ar umblãrile
ale naibii, acum în loc sã mãnânci tu
roºiile ºi toate celãlalte le mãnâncã a lu’
Dorina, ºi sã vezi când o veni tac-tu...

Eu eram departe cu gândul de
orice sperieturã, ºi mult mai bucuroasã
cã se gãsiserã, în cele din urmã, boboceii
mei, scumpi…

Andreea Georgiana Schintee
XI E
Liceul Pedagogic ªtefan Odoblehja
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“Sã trãieºti Mimilicã dragã, sã fii
bunã, sã fii bunã pentru ca sã poþi fii fericitã!

Cei rãi nu pot fi fericiþi. Ei pot avea
satisfacþii, plãceri, noroc chiar, dar fericire
nu. Nu, pentru cã mai întâi nu pot fi iubiþi ºi
al doilea…al doilea, de! Norocul ºi celelalte
pere mãlãieþe, care se aseamãnã cu el, vin
de afarã, de la oameni, de la împrejurãri,
asupra cãrora, n-ai nici o stãpânire ºi nici o
putere, pe când fericirea, adevãrata fericire,
în tine rãsare ºi în tine înfloreºte ºi leagã rod
când þi-ai pregãtit sufletul pentru el. ªi
pregãtirea aceasta e opera de fiecare clipã.
Când pierzi rãbdarea împrãºtii tot ce ai
înºirat ºi iar trebuie sã o iei de la capãt. De
aceea vezi atât de puþini oameni fericiþi….
ATÂÞIA CÂT MERITÃ.

A, dacã nu ne-am iubi pe noi fãrã
mãsurã, dacã n-am face atâta caz de
persoana noastrã ºi dacã ne-am dojeni de
câte ori am minþit, sau ne-am surprins
asupra unei rãutãþi, ori asupra unei fapte
urâte, dacã în sfârºit,     ne-am examina mai
des ºi mai cu nepãtimire (lesne-i de zis!),
am ajunge sã rãzuim din noi, partea aceea
de prostie fudulã, de rãutate ºi de necinste
murdarã, din care se îngraºã dobitocul ce
se lãfãieºte în nobila noastrã fãpturã.

Se ºtie cã durerea este un minunat
sfãtuitor. Cine-i mai deschis la minte trage
învãþãtura ºi din durerile altora.

Eu am mare încredere în voinþa ta.
Rãmâne sã ºtii doar ce vrei. ªi vãd cã ai
început sã ºtii ºi asta. Doamne, ce bine-mi
pare cã ai început sã te observi, sã-þi faci
singurã mustrãri ºi sã-þi cauþi vina.

Aºa, Mimilicã dragã, ceartã-te de
câte ori te simþi egoistã, de câte ori te muºcã
de inimã ºarpele rãutãþii, al invidiei ºi al
minciunii. Fii asprã cu tine, dreaptã cu
prietenii ºi suflet larg, cu cei rãi. Fã-te micã,
fã-te neînsemnatã, de câte ori deºertãciunea
te îndeamnã sã strigi: ”Uitaþi-vã la mine!”,
Dar mai ales aº vrea sã scriu, de-a dreptul
în sufletul tãu aceasta: “Sa nu faci o faptã a
cãrei amintire te-ar putea face vreodatã sã
roºeºti”. Nu e triumf pe lume, nici
mulþumire mai deplinã, ca o conºtiinþã
curatã.

Pãstreazã scrisoarea asta. Când vei
fi trãit 50 de ani ai sã o înþelegi mai bine. Sã
dea Dumnezeu sã o citeºti ºi atunci cu
sufletul senin de azi!

Te îmbrãþiºez cu drag,
al tãu pãrinte.”

Scrisoare adresatã de Al. Vlahuþã
fiicei sale Margareta

Sfat pãrintesc
I love you atât de tare
Încât I believe cã mor
You are so încântãtoare
Oh my dear cât te ador!
When I go la braþ cu tine
Mã simt very mãgulit
Cãci are looking toþi la mine
Oh, I’m so fericit!
All ar fi atât de bine...
But you see, nu-i chiar aºa
Cãci I tell ce simt în mine
Do you want sã fie aºa?
Dar tu smile ºi smile întruna
And I think cã spui trãznãi

Eminescu vs. Shakespeare
Please don’t face pe nebuna
ªi mai look în ochii mei
Understand? I love you dragã
Cum the hell sã-þi mai vorbesc
You are totul pentru mine
And I want sã te întâlnesc
But is difficult, vezi bine
Cãci your mother e pe fazã
ªi din five în five minute
Carefully te controleazã
Cã for ca s-ajung la tine,
Ca în Shakespeare, “Juliet”
I Romeo love pe tine
Give me scara din boschet...

“Prima poruncã: Sã aºtepþi oricât.
A doua poruncã: Sã aºtepþi orice.
A treia poruncã: Sã nu-þi aminteºti, în

schimb, orice. Nu sunt bune decât amintirile care
te ajutã sã trãieºti în prezent.

A patra poruncã: Sã nu numeri zilele.
A cincea poruncã: Sã nu uiþi cã orice

aºteptare e provizorie, chiar dacã dureazã toatã viaþa.
A ºasea poruncã: Repetã cã nu existã pustiu.

Existã doar incapacitatea noastrã de a umple golul
în care trãim.

A ºaptea poruncã: Nu pune în aceeaºi oalã
ºi rugãciunea ºi pe Dumnezeu. Rugãciunea este
uneori o formã de a spera a celui ce nu îndrãzneºte
sã spere singur.

A opta poruncã: Dacã gândul ãsta te ajutã,
nu evita sã recunoºti cã speri neavând altceva mai
bun de fãcut sau chiar pentru a te feri de urmãrile
faptului cã nu faci nimic.

A noua poruncã: Binecuvânteazã ocazia de a-þi aparþine în întregime. Singurãtatea e o
târfã care nu te învinuieºte cã eºti egoist.

A zecea poruncã: Aminteºte-þi cã paradisul a fost, aproape sigur, într-o grotã.”

C e l e  1 0  p or u n c i
 Octavian Paler

(Octavian Paler- Viaþa pe un peron)

Întotdeauna are dreptate, chiar dacã nu i se dã!
Nu copiazã niciodatã, consultã!
Nu doarme în timpul orei, reflecteazã!
Nu rãmâne corigent, e lãsat corigent!
Nu înjurã, se descarcã!
Nu aruncã cu creta, studiazã legea gravitaþiei!
Nu râde în ore, e fericit!
Nu distruge ºcoala, o decoreazã!

Legile elevului
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TAOISMUL
Aura ceþii înconjoarã Munþii Wudang. Silueta unui pustnic pâlpâie

în aerul rece al dimineþii. În clipa suspendatã se aude Tãcerea. Aici, munþii
ºi apele cuprind într-însele taine vechi de la începuturile lumii…

Taoismul nu este doar cea mai veche religie din China, ci ºi una
dintre religiile primordiale ale umanitãþii. Deºi, la prima vedere, ar putea
fi descris drept un amalgam de credinþe, un sincretism religios compus
din Zen, ºamanism, magie, necromanþie, exorcism, filosofie ºi
terapeuticã chinezeascã, taoismul este un univers în sine, mult prea
complex pentru a fi descifrat cu totul într-o viaþã de om. Alchimia
chinezã, medicina tradiþionalã, gastronomia chinezeascã, astrologia,
Feng-Shui, artele marþiale – toate s-au îmbibat de taoism de-a lungul
istoriei. De fapt, tradiþiile taoiste au influenþat întreaga Asie de Sud-Est,
timp de peste trei mii de ani. Taoismul nu este o religie unificatã ºi
instituþionalizatã. Cu toate cã taoistii sunt politeiºti ºi venereazã o serie
de zeitãþi locale, forþe ale Naturii ºi spirite ale strãmoºilor, teologia taoistã
se raporteazã în esenþa la Tao, care se
poate traduce drept curgerea tuturor
lucrurilor din Univers sau drept
forþa-entitate din spatele ordinii
fireºti a lucrurilor.

Conform credinþelor taoiste,
Tao este asociat cu Natura, care
materializeazã conceptul de Tao fãrã
însa a se confunda cu el la nivele
superioare de vibraþie ºi energie. Ca
un amãnunt interesant, taoistii cred
de mii de ani cã timpul este ciclic, nu
linear cum susþin occidentalii.
Culmea este cã ultimele studii
ºtiinþifice le dau dreptate înþelepþilor
chinezi… Cartea de cãpãtâi a acestei
fascinate doctrine spirituale este Tao
Te Ching, Cartea despre Cale ºi
Armonie, scrisã de înþeleptul Lao Zi
în urmã cu peste 2.600 de ani. Ea
cuprinde o serie de precepte ºi
maxime privitoare la raportul omului
cu Natura. O altã lucrare de egalã
importanþã o constituie culegerea de
aforisme ale înþeleptului Chuang
Tseu.

Muntele unde oamenii devin Zei… 
Wudang Shan sau Munþii Wudang sunt un ansamblu montan

situat în provincia Hubei, la sud de oraºul Shiyan. Aceºti munþi sunt
cunoscuþi dintotdeauna pentru conglomeratul monastic pe care îl
gãzduiesc pe crestele lor ºi de-a lungul vãilor împãdurite. Datoritã climei
subtropicale, zona este foarte bogatã în ploi, astfel încât specificul ei face
sã existe o mare varietate de plante (peste 600 de specii de plante
medicinale) ºi, în general, o vegetaþie luxuriantã, atât de deasã încât, în
regiunile neamenajate turistic, accesul vizitatorilor devine aproape
imposibil. Acesta este unul dintre motivele pentru care persistã credinþa
cã în aceste locuri inaccesibile trãiesc, ºi în zilele noastre, maeºtri
necunoscuþi, care au decis sã practice în absolutã singurãtate. Templele
ºi mãnãstirile de aici au devenit cunoscute drept adevãrate centre
academice, unde se învaþã practici stranii din zona de graniþã a
cunoaºterii umane. În general, aici se cerceteazã ºi se însuºesc artele
marþiale chinezeºti, meditaþia, agricultura taoistã, caligrafia, pictura ºi
medicina tradiþionalã.

 Munþii nu au rãmas prea mult timp în afara atenþiei autoritãþilor.
Astfel, în urmã cu mai bine de 2.000 de ani, un împãrat din dinastia
Han a fost fascinat de ambianþa lor, pentru ca, pe vremea dinastiei Tang
(607-907 e.n.), sã fie construit aici primul centru monastic: Templul
celor Cinci Dragoni. Rãzboiul cu mongolii a distrus o mare parte dintre
construcþiile taoiste, dar, sub domnia dinastiei Yuan (1271-1368), acestea
au fost refãcute ºi, în plus, s-au ridicat temple noi, de diferite mãrimi, pe
36 de stânci, de-a lungul întregului munte. În anul 1286, un edict impe-

rial a transformat majoritatea templelor în palate.
În timpul dinastiilor Wei si Jin, China a fost teatrul a numeroase

confruntãri armate, iar Munþii Wudang au devenit adãposturi pentru
cei care se refugiau din calea vitregiilor vremii. Multe oficialitãþi ºi
oameni politici au renunþat atunci la traiul lumesc, petrecându-ºi restul
vieþii în meditaþie ºi solitudine.

Aici, marele maestru Chang  Sanfeng, în urma meditaþiilor,
viziunilor ºi experimentelor întreprinse, a elaborat una dintre cele mai
esoterice arte marþiale interne, Taijiquan. Conform adepþilor acestei Cãi,
practicarea Taijiquan-ului conferã nu doar o metodã de autoapãrare, ci
ºi armonizarea tuturor componentelor fiinþei umane, odatã cu asigurarea
unei sãnãtãþi de fier ºi a unei longevitãþi de invidiat. Existã ºi astãzi o
maximã care confirmã asta: „Unde existã Taijiquan, existã munþi.“ Unele
practici ale alchimiei interne taoiste conduc într-un final chiar la
obþinerea nemuririi fizice – sau cel puþin aºa afirmã iniþiaþii acestei

doctrine. Ei îl au drept model pe
Zhen Wu, un suveran chinez care,
conform legendei, a meditat pe cel
mai înalt pisc din Wudang pânã a
atins desãvârºirea spiritualã ºi s-a
ridicat la ceruri, devenind un zeu viu
în panteonul taoist.

Nemuritori ºi luptãtori,
alchimiºti ºi înþelepþi 

De-a lungul secolelor, cele
72 de piscuri ale Munþilor Wudang
au dat atât luptãtori desãvârºiþi, cât
ºi oameni cu o înaltã spiritualitate.
De cele mai multe ori, maeºtrii
taoiºti însumau ambele calitãþi.
Mulþi dintre ei erau, de fapt,
luptãtori care veniserã aici pentru
a învãþa taoismul ca modalitate de a
se cãi pentru uciderile sãvârºite în
timpul deselor confruntãri din
cercurile artiºtilor marþiali. În urmã
cu câteva sute de ani, maestrul
Huang Zongxi a descris pentru
prima oarã Wudangquan, artele
marþiale din munþii cu acelaºi

nume. Toate acestea aparþin ºcolilor interne, caracterizate prin
sincronizarea miºcãrilor cu respiraþia Neigong, prin încorporarea teoriei
Yin-Yang ºi prin folosirea intensivã a armelor albe.

În anul 1994, UNESCO a înscris complexul de construcþii din
Munþii Wudang pe lista patrimoniului mondial care necesitã protecþie
ºi conservare totalã. Acest fapt confirmã valoarea excepþionalã a zonei,
devenitã o moºtenire culturalã a Chinei de ieri ºi de astãzi.

Stilul celor 25 de ani 
Strãzile pietruite care mãrginesc templele din Wudang au fost

martore, în egalã mãsurã, antrenamentelor marþiale ºi practicilor taoiste
vreme de sute de ani. ªi în prezent, departe de ochii curioºi ai turiºtilor
profani, cãlugãrii taoiºti îºi continuã cursul firesc al vieþii, compus din
studiul artelor marþiale, practica meditaþiei ºi aprofundarea doctrinelor
taoismului. În Munþii Wudang, artele marþiale interne, numite de
chinezi Neijia, au atins cele mai mari culmi de rafinament din întreaga
China.

Chinezii împart artele marþiale în douã mari categorii: Weijia,
care se ocupã de aspectul extern al practicii, fiind caracterizate prin
miºcãri puternice, viguroase ºi prin explozii de energie; ºi Neijia, in-
terne, în care miºcãrile corpului sunt line ºi pline de subtilitãþi,
urmãrindu-se cultivarea ºi armonizarea energiei. Între artele din curentul
Neijia, se distinge Taijiquan, un stil de luptã foarte complex, plin de
înþelesuri esoterice. Pentru stãpânirea secretelor acestei arte, marii
maeºtri recomandã studiul intens, sub îndrumarea unui expert, pe o
perioada de cel puþin 25 de ani…

  Marean  Taoistu
   (vãru lu Goagãle)
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            În dimineaþa zilei de 20 martie la ora 7:40, ora
Bucureºtiului, va fi echinocþiul de primãvarã. Nimic
extraordinar ar pãrea. Dar oare este aºa? În urmãtoarele
rânduri voi incerca sã arãt cã este o zi excepþionalã care
meritã sã-ºi recâºtige dreptul, respectul în conºtiinþa
noastrã, a oamenilor...
         De ani de zile îmi invit prietenii mai apropiaþi sã
petrecem aceastã zi aºa cum s-ar cuveni. I-am
întâmpinat mai mereu cu bucurie, vin de þarã, mâncare
sãnãtoasã ºi cu o hârtie unde erau înºiruite câteva date
despre importanþa echinocþiului.
         Apoi am postat informaþii pe www.aqvarius. ro
(http://aqvarius. ro/ferestre/zarva_din_ calendar. htm)
despre echinocþiu ºi mãrþiºor, despre pluguºor ºi
echinocþiu. Scriitura era mai blândã, cu titlu de
informare. Acum voi schimba puþin accentul. ªi asta
fiindcã ziua de echinocþiu este extrem de importantã.
Ea este începutul firesc al anului. Iar politica ºi istoria
nu pot schimba ciclul cosmic.
         Serbarea Anului Nou pe 1 ianuarie este o convenþie
politico-administrativã ce a reuºit sã se impunã în
ultimele sute de ani în mai toatã Europa ºi apoi asupra
întregii lumi, ºi este lipsitã de orice miez spiritual, sau
de orice raportare la ciclul firesc al planetei în relaþie
cu sistemul solar.
Este o sãrbãtoare de An Nou fãrã ca anul sã se înnoiascã,
este o formã fãrã fond, un act mimetic pe care l-am
moºtenit ºi acceptat crezând cã aºa e normal.
         Preocupat printre altele de mitologie, de lumea
societãþilor tradiþionale, de-a lungul timpului am
descoperit o serie de neconcordanþe intre calendarul
oficial ºi cel al sarbãtorilor tradiþionale, intre aceste
amândouã ºi anumite momente ciclice ºi cruciale ale
planetei. Pasionat dar ºi sub imperativul nevoii de a
înþelege am cãutat ºi am tot cãutat, am sãpat printre
informaþii ºi înþelesuri, sprijinit mai mult sau mai puþin
voit de îndelungate discuþii cu prietenii, ºi am reuºit sã
fac puþinã liniºte în zarva din calendar. Vreau sã
amintesc înainte de toate cã marile sãrbãtori, atât cele
religioase cât ºi cele populare sunt grefate pe ceea ce ne
învaþã astronomia ca fiind momentele de echinocþii ºi
solstiþii. Ar fi de mare însemnãtate pentru noi dacã am
revalorifica echinocþiile ºi solstiþiile ºi am întelege cã
aceste momente sunt cruciale (+), realitãþi sacre
imuabile pentru planetã ºi pentru noi, ºi astfel ne-am
re-acorda la ritmul planetei care este perfect ºi de care
ne-am îndepãrtat fãrã sã conºtientizãm.
         Calendarul oficial al zilelelor noastre ºi folosit de
întreaga lume pânã sã ajungã în forma actualã a suferit
dese transformãri.
         Neexistând nici o intenþie (cred !), ci datoritã
împrejurãrilor, în timp, aceste schimbãri au fãcut ca
data calendaristicã a unor sarbãtori ºi obiceiuri sã nu
mai corespundã cu realitatea astronomicã peste care
s-a grefat iniþial sãrbãtoarea sau obiceiul printr-un
anumit ritual. Astfel s-a ajuns la un paradox. Trãim plini
de sfinþenie unele sãrbãtori religioase, participãm la
unele obiceiuri sau le observãm cu interes dar într-un
timp altul decât cel peste care se suprapune ideal ºi
sublim armonia realitãþii cosmice, astronomice.
         Am intrat fãrã sã vrem în lumea formelor fãrã fond.
Dar, dacã ne-am încurcat, sunt convins cã avem puterea
sã ne “descurcãm”.
         Întrucât cuvintele sunt vehicol al înþelepciunii
umane, s-ar cuveni sã pornim într-un joc în care sã
(re)descoperim sensuri pierdute ale unor cuvinte ce
definesc anumite realitãþi, fiindcã unele cuvinte ce
codificã în înþelesul lor realitatea înconjurãtoare au
suferit un tratament «murdar» ajungând sã nu mai
însemne mai nimic pentru om la nivel global. Este
binevenitã, chiar necesarã aceastã aventurã a
recuperãrii sensului unor cuvinte, tocmai fiindcã ele s-
au nãscut într-un context definind o anumitã realitate,
ºi nu alta. Îmbogãþirea semanticã este binevenitã,
uneori mutaþiile semantice sunt necesare, dar pierderea

Anul Nou sau Echinocþiul de Primãvarã
(Politica ºi istoria nu pot schimba ciclul cosmic)

 de Petrea Ciortan totalã a legãturilor cu realitatea ce a nãscut un termen
este periculoasã fiindcã poate crea multa confuzie ºi
ne priveazã de înþelesurile originare ºi esenþiale. De
exemplu cuvântul astronomie, uzitat în zilele noastre,
mai spune foarte puþin din ceea ce înseamnã ºi
presupune el. Echinocþiu, de asemenea. Des pomenite,
ele au devenit din pãcate niºte noþiuni seci. Ele vorbesc
împreunã despre o anumitã realitate care ar trebui sã
intereseze pe oricine ºi nu la nivel de ºtiinþã, ci la nivel
de “a ºti pe ce lume trãim”.
         Cu mult timp în urmã aceste noþiuni erau înþelese
în simplitatea lor ºi tratate dupã importanþa cuvenitã,
subordonatã ideii de cosmologie (înþeleasã astãzi sub
acest nume). ªi tot atunci anul nou era serbat de
echinocþiu, în special în emisfera nordicã ce cuprinde
cea mai mare parte a uscatului ºi este de departe cea
mai locuitã suprafaþã. De ce ? Pe 20-21 martie razele
soarelui cad perpendicular pe ecuator începând sã
dezgheþe pãmânturile emisferei nordice, renãscând
viaþa. Iar ciclul vieþii începe cu mugurele, cu sãmânþa
germinândã. Alba iarnã este un anotimp al bãtrâneþii,
iar gerul, gheaþa ºi zãpada ei sunt decorul cristalizãrii
înþelepciunii umane.
Argumentul dezgheþului, al firului de iarbã reîntors

vieþii, nu este singurul. Tot în acest timp în extremitatea
nordicã a planetei începe ziua polarã. Iar dacã un an
poate fi considerat o zi ºi o noapte polarã, începutul
anului (pentru cei din emisfera nordicã), desigur,
echivaleazã cu primele zori de zi la Polul Nord.
         Care este istoria începerii Anului Nou la 1 ianuarie?
E mai mult decât simpla: în 153 i.Hr. consulii romani
au hotarât ca anul sã înceapã pe 1 ianuarie; se pare cã
la acea datã intrau proconsulii în funcþie. Aceastã
decizie a fost mai degrabã administrativã, dar în anul
46 i.Hr., printr-o reformã a calendarului, alãturi de alte
modificãri, Cezar a hotãrât ca prima lunã a anului sã
fie Januarius. Pânã atunci în imperiul Roman anul
începea pe 1 Martie când, de altfel, avea loc ºi
echinocþiul. Iar aceastã realitate poate fi întâlnitã ºi la
alte civilizaþii.
         În România, Anul Nou este serbat la 1 ianuarie nu
decând e lumea, deºi pare surprinzãtor, ci doar de la
sfârºitul secolului XVII – începutul sec. XVIII. ªi dacã
am ajuns în spaþiul cultural românesc, vreau sã
amintesc de o sãrbãtoare din tradiþia poporului român
numitã Ieºirea la plug ºi care se serba pe 9 martie, de
echinocþiu. Este un pic derutant dacã nu se ºtie cã
existenþa acestei sãrbãtori a fost consemnatã în secolul
XIX, iar reforma calendarului, începutã în Occident
cândva, în sec. XIV, a ajuns în România abia în 1919, iar
rectificarea fireascã a datelor calendarului popular nu
a fost niciodatã facutã. Citat de Simion Florea Marian
în lucrarea Sãrbãtorile la români, G. Dem. Teodorescu,
referindu-se la sãrbãtorea Ieºirea la plug, afirma: Fãrã
a mai stãrui asupra acestei credinþe, faptul demn de
reamintit este cã la 9 martie pãmântul intra în
echinocþiu de primãvarã, când începe aceastã mult
frumoasã junie a anului ºi când noaptea devine egalã
cu ziua.

         Revenind la pluguºorul amintit de titlu, sã mai
facem un pas. Anul Nou actual, serbat la 1 ianuarie,
poartã cu sine celebrul obicei numit pluguºorul. Când
eram mic (ºi dispus sã fiu mai simplu) nu înþelegeam
ce cautã plugul ºi ideea de arat în miezul iernii. Chiar
nu înþelegeam, dar mã liniºteam crezând cã fantezia
mea e bogatã, iar cei mari ºtiu ei mai bine….
         Crescând ºi ajungând în cãutarea mea sã scriu
aceste rânduri, nu m-am fãcut aviator ca Antoine de
Saint-Exupery, fiindcã nici nu ºtiam sã desenez, fiindcã
nici nu am desenat ceva, mic fiind; dar nu am înþeles
de ce lumea vrea sã are ºi sã semene în miezul iernii
când se întâmplã ca sãmânþa sã îngheþe imediat ce ai
aruncat-o din mânã. E simplu: schimbarea începutului
de an impusã cândva de Caesar la 1 ianuarie, a mutat
cu sine si obiceiul Ieºirii la plug. Astfel se întâmplã cã
(mai ales) þãranii ies cu mic cu mare la 1 ianuarie ºi
încep sã are. ªi arã, ºi arã, ºi trag brazde dupã brazde.
Iar asta, chiar dacã acum pare amuzant, nu au fãcut-o
din ignoranþã, ci poate dintr-o înverºunare datã de
credinþa ºi respectul faþã de tradiþie, ce i-a determinat
sã nu renunþe la un obicei specific începutului de an ºi
vechi de când lumea. Mai trebuie menþionat cã
Pluguºorul pãe care îl ºtim cu toþii este o variantã
rãspânditã mai ales în Moldova, ºi care a suportat multe
ºlefuiri la nivel estetic. În Transilvania, dar ºi în alte zone
ale ale þãrii, Pluguºorul pãstreazã variante care nu sunt
altceva decât o descriere a muncii agrare, un inventar
al universului specific cultivãrii pãmântului.
         Cândva, în mod firesc, Anul Nou se serba la 1
martie, ce coincidea cu echinocþiul, iar un ritual al
acestei sãrbãtori era, printre altele, Ieºirea la plug, sau
Pluguºorul.
          În anul 1079, în Persia (Iranul de astãzi) Omar
Khayyam a realizat, la cererea sultanului Melek Sah,
unul din cele mai precise calendare din istorie, având o
eroare foarte micã: 1 zi la 4.500 de ani. La 15 martie
1079, dupã calendarul iulian, Omar Khayam a introdus
calendarul solar cu ani comuni de 365 zile si cu ani
bisecþi de 366. “Alternanþa anilor bisecþi era însã cu totul
alta decât cea aplicatã în Imperiul Roman. Într-o
perioadã de 33 ani erau 25 ani comuni si 8 ani bisecþi,
intercalarea acestora fãcându-se þinând cont de condiþia
impusã ca, în intervalul de 33 de ani, echinocþiul de
primãvarã care era fixat ca începutul anului, sã nu se
depãrteze niciodatã de poziþia sa cu mai mult de o
jumãtate de zi. Astfel s-a stabilit ca anii bisecþi sã fie al
4-lea, al 8-lea, al 12-lea, al 16-lea, al 20-lea, al 24-lea, al
28-lea, al 33-lea.” Din pãcate a fost folosit foarte puþin
timp, pânã la subjugarea perºilor de cãtre musulmani,
care au impus propriul calendar ce este ºi astãzi oficial.
Remarcabil la acest calendar este cã anul începe odatã
cu echinocþiul, ºi, cum am mai amintit, odatã cu
mugurele, când natura începe sã renascã, într-un mod
miraculos, ciclic. La fel de important este cã acest
calendar este opera unuia dintre cele mai mari spirite
ale umanitãþii care a înþeles pe deplin relaþia planetei
cu sistemul solar ºi a valorificat ºi rectificat, probabil,
unele forme arhaice de calendar.
            Ca încheiere, amintesc cã ultimele luni ale anului
se cheamã Septembrie, Octombrie, Noiembrie ºi
Decembrie (în latina: september, october, november,
december) adicã a ºaptea, a opta, a noua ºi a zecea luna.
Deºi semantic Decembrie înseamnã “a zecea lunã”,
pentru noi ea este ultima din an, adica a 12-a. Consider
cã acest exemplu este încã o mãrturie a faptului cã
ultima lunã a anului era februarie, iar anul începea în
martie. Este, de asemenea, o dovadã a dezordinii ce se
ascunde în calendar, a formelor care se pãstreazã fãrã
fond.
Nu-i aºa cã ceva schimbãri sunt necesare? Eu cred ca
da.

                                     (continuare în pag. 9)
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                    (continuare din pag. 8)
         Poate cã singura “lume” care nu a fost
influenþatã de decizii aberante este lumea astrologiei.
În aceastã lume (multã vreme combãtutã ºi
consideratã pseudoºtiinþã, dar reintratã mai nou în
drepturi la nivel socio-cultural prin aportul unor
celebritãþi care au avut ºi au tangenþa cu astrologia,
dar vin dinspre alte discipline: Carl Gustav Jung,
William Keepin –(vezi Astrologia si fizica modernã,
http://astrele. eastrolog. ro/Astrele020/ art7-2.html),
Stanislav Grof ºi mulþi alþii). Totul începe odatã cu
Berbecul, adicã în momentul echinocþiului. Nici nu
e de mirare, fiindcã astrologia - printre altele - se
apleacã asupra relaþiei dintre oamenii de pe aceasta
planetã ºi cosmos.
         ªi, dupã cum am scris articolul, nu de dragul
de a scrie ceva, fiindcã altã ocupaþie nu aveam, trag
aer în piept, mã opresc ºi spun cã  ar fi bine sã
conºtientizãm faptul cã serbãm anul nou într-un
moment nepotrivit, decis politic, fãrã a se þine cont
de o logicã superioarã dictatã de spirit, de relaþia
fireascã dintre planeta Pãmânt ºi sistemul solar. ªi
astfel se întâmplã sã trãim defazaþi de ritmul
planetar, dar “amãgiþi” cã suntem destul de evoluaþi,
oricum mult mai evoluaþi decât strãmoºii noºtri care
respectau echinocþiul.
         Cu zeci de instituþii gigantic de respectate, cu
academii ce îºi onoreazã existenþa anual, cu mii de
genii morþi ce sunt comemoraþi cu respect, cu
drepturile omului în mânã ºi cu ochii în plasme ºi
computere de ultimã generaþie, nu suntem în stare
sã ne bucurãm ºi sã respectãm cele mai importante
momente ale anului. Suntem atât de evoluaþi încât
ne scapã esenþialul. În stilul nostru sofisticat de a fi,
considerãm decembrie ca fiind a douãsprezecea
lunã, deºi numele ei înseamnã a zecea (lunã)… ªi
exemplele pot continua.
         E firesc? Ne convine? Cât de normali suntem?
         Ritmurile planetare numite solstiþii si
echinocþii sunt momente extrem de importante atât
pentru planetã cât ºi pentru oameni, când se
vehiculeazãp puternice energii. La fel ºi momentele
de lunã nouã ºi plinã, eclipsele, dar asta este altã
discuþie…Iar faptul cã nu ne racordãm la ele ne
priveaza de foarte multe. E normal sã reconsiderãm
aceste momente foarte importante; dacã cândva au
fost comise unele greºeli sau abuzuri, ele trebuie
rectificate. Politica ºi istoria nu pot schimba ciclul
cosmic. Pe 20- 21 martie ar fi firesc sã serbãm Anul
Nou!!! Eu o sa continui sa petrec acest moment asa
cum se cuvine, o sa sarbatoresc alaturi de prietenii
mei, fiindca este minunat si indicat ca în aceste
momente oamenii sa fie împreuna. M-ar bucura
daca din ce în ce mai multi oameni s-ar aduna
grupuri, grupulete si ar marca acest moment si s-ar
scalda în energiile acestui portal (cum mai e
denumit) ce se deschide în momentul echinoctiului.
O dubla realizare: normalizare si armonizare la ciclul
firesc al naturii, al cosmosului.
         Din fericire aud prin jur din ce în ce mai multe
voci care sunt conºtiente de faptul cã Anul Nou
înseamnã echinocþiu de primãvarã. La infiniþi ani!!!

Anul Nou sau
Echinocþiul de

Primãvarã

Specificul
naþional

Specificul naþional reprezintã o sumã de trãsãturi particulare prin care un popor se deosebeºte
de altul. Aceste trãsãturi þin de elementul rasial care determinã caracteristicile fiziologice, de acuitatea
sufleteascã ºi, prin aceea, de reprezentãrile despre lume ºi viaþã. Cu acest dat te naºti, deci specificul nu
se primeºte din exterior ºi nici nu se pierde, ci doar se pãstreazã, relativ constant, în funcþie de rezistenþa
unei culturi la influenþele exterioare. Acest specific este determinat de anumite coordonate geografice
proprii toposului pe care s-a nãscut ºi s-a dezvoltat un popor, ºi este vizibil, manifest în cultura sa.
Specificul naþional ca dat genetic al unui popor este cel care echilibreazã conflictul periodic dintre tradiþie
ºi modernitate, reafirmându-se ºi remodelându-se de fiecare datã. El constituie documentul de identitate
al unei culturi în amestecul ºi circulaþiei ei universale.

Problema specificului naþional s-a pus în a doua jumãtate a secolului XIX, o datã cu deschiderea
europeanã a Principatelor Române prin tinerii boieri cãrturari ai epocii paºoptiste, ºi a cãpãtat statut
ideatic în a doua jumãtate a secolului XX. Dezbaterea ideologicã pe aceastã temã a personalitãþilor
culturale interbelice a fost sintetizatã de studiul critic al lui George Cãlinescu, care încununeazã, la rândul
sãu, monumentala Istorie a literaturii române de la origini pânã în prezent – operã unicã în lume. Teoretic,
aceastã problemã s-a tranºat de personalitãþi precum Nichifor Crainic, Camil Petrescu, Eugen Lovinescu,
Constantin Rãdulescu-Motru, Constantin Noica, Lucian Blaga, fiecare formulând opinii particulare, cu
excepþia lui G. Cãlinescu, care sintetizeazã, cum am spus, în nota sa personalã, aceste dezbateri, într-un
studiu strâns, logic, coerent si persuasiv.

Nichifor Crainic identificã în nucleul de elemente determinante ale specificului naþional pe
lângã istorie, folclor, mituri, sentimentul creºtin-ortodox. Românii generici au adoptat mistica creºtinã
mai cu seamã sub aspect teozofic, teleologic ºi etic, pentru cã aceasta nu le era propriu-zis strãinã, ci
subînþeleasã din vremuri de demult, de când în vechea Dacie puterile spiritului erau vii ºi curate, ºi sub
semnul lor sta Kesarion Breb...

Lucian Blaga explicã determinãrile specificului naþional în Trilogia culturii (Orizont si stil,
Spaþiul mioritic, Geneza metaforei ºi sensul culturii), pe care le pune în legãturã cu baºtina geograficã
naþionalã. Factorii geo-climatici determinã atât viaþa materialã, economicã a individului, cât ºi modul
de simþire ºi de manifestare.

Românii trãiesc pe paralela 45 care desparte în douã emisfera borealã. Starea de suflet a
românului este strâns legatã ºi de profesia sa agro-pastoralã strãveche ºi specificã raselor sedentare.

(va urma) Plasã Alexandra Janina  XII B

T i p u r i l e  d e  s a l a r i i  d i n
R o m â n i a  b o c c a c c i a n ã :

Salariul Ceapã: Îl vezi, îl iei în mânã ºi îþi dau lacrimile.

Salariul Nenorocit: Nu te ajutã la nimic, doar te face sã suferi, însã nu poþi trãi fãrã el.

Salariul Dietetic: Te face sã mãnânci din ce în ce mai puþin.

Salariul Ateu: Te îndoieºti de existenþa lui.

Salariul Magic: Face câteva miºcãri ºi dispare.

Salariul Furtunã: Nu ºtii când o sã aparã ºi nici cât o sã þinã.

Salariul Umor Negru: Râzi ca sã nu plângi.

Salariul Prezervativ: Îþi taie pofta.

Salariul Impotent: atunci când ai mai multã nevoie, te dezamãgeºte.

Salariul Menstruaþie: vine o datã pe lunã ºi þine 4 zile.



10

RÃDÃCINI…
În partea de miazãzi a judeþului Mehedinþi, la 1km depãrtare de albia

bãtrânului Danubius, la 3km spre rãsãrit de punctul unde râul Timoc îºi
împreunã apele cu fluviul sacru al vechilor daci, în plinã câmpie dunãreanã, e
situatã  comuna Gârla-Mare.

Privind dinspre Dunãre , satul este aºezat sus, pe câmpul ce se întinde
spre miazãnoapte,  ºi se    pierde, mult dincolo de hotarul moºiei sale, sub dealurile
din depãrtare .

Moºia satului e din danie domneascã.
Cum, nu se ºtie, a cãzut în proprietatea unuia din Vidin, care a dat-o

unui boier român  în schimbul unei sãbii de argint, al cãrei mâner era bãtut cu
pietre scumpe .

Taica Ilie al Pantichi, azi - dus în lumea umbrelor , povestea cã pãrinþii
lui munceau cu ziua pe moºia urmaºului  acestui boier, adicã la Ioniþã Geblescu,
iar mai târziu, la moºtenitorul acestuia, Traian Geblescu.

Povestea cã nu ºi-a cunoscut tatãl. Avea doar 6 luni când a murit, în
timpul primului rãzboi mondial, bolnav de tifos exantematic, pe frontul din
Moldova.  Pantica era maica-sã. O chema Maria, dar nu ºtia sã spunã de unde îi
venea porecla de Pantica.

Se spunea cã era mare meºteroaie: dãdea în bobi ºi fãcea pe scrise la
dãnaci ºi la fete mari. Învãþase ºi el, chiar de copil, sã ghiceascã în bobi. Rãmânând
singurã, vãduvã ºi cu un copil de crescut, Pantica a fost împroprietãritã în 1921
de  regele Ferdinan, în timpul reformei agrare. Ca sã nu stea cu socrii în aceeaºi
casã, ºi-a vândut salba de galbeni ce-o avea moºtenire, ºi a cumpãrat un pleaþ
unde ºi-a ridicat gospodãria.

Pe Ilie l-a însurat la vârsta de 16 ani, cu o fatã care i-a adus ºase pogoane
de pãmânt, dar Dumnezeu a vrut altfel. A avut patru copii ºi apoi i-a murit nevasta.
Dupã  nevastã, trei dintre copii au murit ºi ei, rãmânând o singurã fatã. Ilie avea
23 de ani pe atunci. I-a cãutat Pantica altã fatã, dar nici asta, a doua, n-a stat prea
mult. Nu fãceau nurorile prea mulþi pureci cu Pantica. Asta, de-a doua, era rea de
muscã, ºi a alungat-o. A urmat alta, dar nici asta...  În cele din urmã, l-a însurat
cu Rina lu Garâci, ºi fãcu un copil  ºi cu ea. Rina era o fatã aºezatã  ºi harnicã.
Supusã.  ªi nu-i ieºea din vorbã soacrei. Pantica tãia ºi spânzura.  Ea era capul
familiei.

Veni al doilea rãzboi mondial. Ilie plecã pe front ºi ºase  ani de zile n-a

mai dat pe acasã. Când a cãzut frontul din Moldova, de teamã sã nu fie luat
prizonier de ruºi, a stat o sãptãmânã ascuns într-un lan de pãpuºoi pe lângã
Brãila, ºi a trãit doar cu castraveþi gãsiþi prin porumbi, ºi cu brânza mucegãitã,
uitatã în taºca de piele pe care o purta la brâu.

A ajuns acasã, în cele din urmã, cu chiu, cu vai,  ºi ºi-a luat rolul de tatã
ºi de cap de familie în serios. Muncea pãmântul ºi avea roade.

Pantica însã nu-i dãdea pace. Simtea cã-i fuge pãmântul de sub picioare.
In timp ce Ilie era plecat pe front, maicã-sa îºi gãsise un bãrbat. Un

ibovnic. Pe unul, Grãbeanu. Dar acesta avea familie ºi copii. A iubit-o foarte mult
pe Pantica, din moment ce  ºi-a pãrãsit el gospodãria, muierea ºi copiii, ºi s-a
mutat la ea.

Rina povestea cã Pantica  ºtia sã umble cu lucru-rãu ºi când se certa cu
Grãbeanu, imediat trecea în vatra focului ºi fãcea un descântec pe cãrbuni, pe
care-i stingea cu apã, ºi-i descânta, ºi-i boscorodea cum  ºtia ea.

A avut apoi ambiþia sã-l vadã pe Grãbeanu  primar. Într-o noapte, a
plecat de acasã cu o funie ºi cu încã una care ºtia sã facã vrãji mai bine ca ea.
Asta era renumitã în ºapte sate. S-au dus la malul apei, la Gârloci, ºi au bãtut apa
cu funia pânã au scos diavolul din gârloacã. Îmbrãcat în bardesiu, le-a urmãrit
pânã acasã  ºi a stat umbra negrã de sub dudul din bãtãturã, pânã Pantica ºi-a
terminat treaba. Grãbeanu a ajuns  primar.

Dar Dumnezeu a vrut ºi de astã datã sã se rãzbune. S-a dus Pantica în
ziua de Sfântul Gheorghe ºi a luat frunze din nucul din grãdinã, sã facã pâine în
þest.

Atunci leagã nucul, spun bãtrânii, ºi nu-i bine sã-l... vãduveºti de frunze.
N-a avut nimic Pantica, atunci. Dar peste trei zile i-a apãrut o bubã la nas, ºi
într-o marþi a cãzut la pat, iar sâmbãtã a ºi murit. ªi a lãsat cu limbã de moarte
sã nu înstrãineze  Ilie pãmântul. Dar au venit comuniºtii ºi i l-au luat. Tânjea,
bietul de el, dupã pãmânt. Când simþise cã venise vremea sã moarã ºi el, prin
toamna lui 2005, i-a cerut fiului sãu sã-l punã în cãruþã, ca sã mai vadã o datã
loturile lui de pãmânt pe care le primise înapoi dupã Revoluþie. Trãgea sã moarã,
ºi îl pãzeau cu lumânãrile aprinse vecinii, iar el tot la pãmântul lui se gândea.

- Sã ai grijã de pãmânt, taicã..!
Au fost ultimele cuvinte înþelese, din toatã bolboroseala cu care s-a dus între
cei morþi.

 FMI este o organizaþie
internaþionalã care are 186 de þãri
membre, înfiinþatã pentru a promova
cooperarea monetarã internaþionalã,
stabilitatea valutarã ºi acorduri
valutare sistematice, pentru a stimula
creºterea economicã ºi niveluri înalte
de folosire a forþei de muncã ºi pentru
a acorda asistenþã financiarã
temporarã þãrilor membre, în condiþii
adecvate, pentru a contribui la
ajustarea balanþei de plãþi.
               În momentul aderãrii la FMI, fiecare þarã
contribuie cu o anumitã sumã de bani numitã “cota de
subscriere”. În urma reevaluãrii din 1998, cota de
subscriere s-a majorat cu 45 % ajungând la 216.75 mld DST
(aprox. 323.31 mld USD) în ianuarie 1999. Reevaluarea din
2003 nu a adus nicio modificare cotelor. În 2006, cotele au
fost majorate cu 1.8 procente, aceasta mãsurã înscriindu-
se într-un program de reforme ce se desfãºoarã pe o

Mladen Maria,  IX E

Despre  FMI
 (Fondul Monetar Internaþional)

 REP

perioadã de doi ani. La sfârºitul
lunii septembrie 2007, totalul
cotelor se cifra la 217 mld. DST
(aprx 338 mld. USD).
Organismele de conducere sunt:
Consiliul Guvernatorilor,
Comitetul Financiar ºi Monetar
Internaþional ºi Consiliul Director.
                   Directorul General al
FMI este dl. Dominique Strauss-
Kahn.
                   Directorul Departamentului

Europa, care coordoneazã Biroul Regional pentru România
ºi Bulgaria este dl. Marek Belka. 
                   De la înfiinþare, în decembrie 1945, obiectivele
FMI au rãmas neschimbate dar operaþiunile sale, care
includ supravegherea ºi asistenþa financiarã ºi tehnicã, au
evoluat pentru a rãspunde cerinþelor economiei mondiale
în schimbare.
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Bogãþia limbii
Prezentul articol îºi propune sã sublinieze rolul structurilor

lexicale din limba românã.
„Oricât de numeroase ar fi ele (cuvintele), nu ajung sã exprime

toate nuanþele de gânduri: din cauza polisemiei lor <...> ele nu sunt
potrivite sã deºtepte totdeauna în ascultãtor tocmai nuanþa pe care voim
sã le-o împrumutãm. Atunci intervin mijloacele varii pe care ni le dã stilul,
împãrechere nouã ºi figuratã de cuvinte, prin care le putem da un nou
relief” (Sextil Puºcariu, „Cercetãri ºi studii”,1974, p.219). Prin aceasta
se ºi explicã faptul cã, în procesul de nominare, limba nu poate recurge
numai la unitãþi lexicale propriu-zise, sintetice, monolexicale, dar ºi la
unitãþi complexe, analitice, polilexicale, ultimele fiind reprezentate prin
cuvinte compuse, locuþiuni, expresii, perifraze, proverbe, zicãtori,
maxime, vorbe „de duh”, sentinþe, forme analitice, îmbinãri
terminologice, aforisme º.a.

Expresiile ºi locuþiunile, alãturi de basme, snoave, cântece,
balade, strigãturi etc, fac parte din tezaurul literar-artistic al poporului,
dând mult farmec vorbirii ºi scrierii prin pitorescul lor. Aceste îmbinãri
de cuvinte s-au cristalizat într-o anumitã formã, pãstratã prin graiul viu,
prin creaþiile folclorice, precum ºi prin operele scriitorilor care le-au
descoperit valoarea expresivã ºi le-au dat o largã întrebuinþare în creaþiile
lor. Utilizarea expresiilor ºi a locuþiunilor în exprimare are, de obicei, un
efect mai puternic asupra ascultãtorilor ºi suscitã interesul faþã de cele
relatate. Ele dau vorbirii populare ºi familiare plasticitate, culoare, viaþã
aºa cum figurile de stil însufleþesc limbajul poetic.

Predând romanul „Ion”,  am observat cã elevii nu au ºtiut sã
interpreteze numele satului imaginat de Liviu Rebreanu – Pripas -, ºi
nici nu cunoºteau semnificaþia expresiei „om de pripas” (om de nimic).
Este de datoria noastrã sã prezentãm elevilor bogãþia expresivã a limbii
române. Trebuie sã-i facem conºtienþi cã este mai sensibilã ºi mai plasticã
utilizarea expresiilor, decât a sinonimelor monosemantice.

Consider cã, dintre scriitorii români, Ion Creangã este cel care a
valorificat cel mai bine moºtenirea lingvisticã popularã.

Marele povestitor, numai pentru a sugera acþiunea verbului „a
bate”, face apel la urmãtoarele nestemate: „a arde câte un sfânt Nicolae”,
„a coºi în bãtaie”, „a da câteva tapangele”, „a lua pielea ºi ciolanele”, „a
trage o chelfãnealã”, „a lua la depãnat”, „a da un pui de bate”, „a trage un
frecuº”, „a snopi în bãtaie”, „a da de cheltuialã”, „a da o scãrmãnãturã
(bunã)”, „a mânca paparã”.

„ªi dupã ce ne culcam cu toþii, noi bãieþii, ca bãieþii, ne luam la
hârjoanã, ºi nu puteam adormi de incuri, pânã ce era nevoitã biata mamã
sã ne facã musai câte-un ºurub, douã prin cap ºi sã ne deie câteva
tapangele la spinare” (Amintiri din copilãrie).

Preocuparea artistului de a þine mereu treazã atenþia cititorului
prin orice mijloace stilistice o observãm din utilizarea numeroaselor
sinonime lexico-frazeologice ce desemneazã noþiunea „moarte”. În
lumea plinã de neprevãzut a basmului, unde orice se poate întâmpla,
moartea, naturalã sau silnicã, devine „un accident banal” (Ion
Minulescu). Iatã câteva dintre aceste structuri sinonimice: „a se duce la
Domnul”, „a se face oale ºi ulcele”, „a face felul”, „a nu mai ajunge sã vadã
ziua de mâine”, „a mãtrãºi din lumea asta”, „a pune la pastramã”, „pune
mâinile pe piept”, „a ºterge de pe faþa pãmântului”, „a rãpune/rãteza
capul”, „a suci gâtul”, „a duce pe nãsãlie”.

„ - ... ªi oriunde vei merge cu mine, nu care cumva sã bleºteºti din
gurã cãtrã cineva despre ceea ce a urmat între noi, cã te-am ºters de pe
faþa pãmântului.” (Povestea lui Harap-Alb).

De o valoare expresivã neobiºnuit de mare se relevã
frazeologismele care denumesc iubirea. Strãbãtute de o subþire undã de
ironie, pe multe din ele le regãsim în „Povestea lui Stan Pãþitul”, în legãturã
cu repetatele încercãri ale eroului, tutelat de Chiricã, de a-ºi gãsi o nevastã
potrivitã:

„ªi tropai, tropai, ropai, ropai! i se aprind lui Ipate al nostru
cãlcâiele”;

 „ªi ce-a fãcut el, ce-a dres, cã fetei ºi lui Ipate au început a li
sfârâi inima unul dupã altul”;

 „ – Ei, stãpâne, cum vãd eu, nici de asta nu te-ai da în lãturi;

aºa-i cã þi-a cãzut cu tronc la inimã?”.
Locuþiunile ºi expresiile, aceste „nestemate ale inteligenþei, simþirii

ºi umorului” poporului, sunt „mãrturii ale felului sãu de a gândi, de a
trãi ºi de a se exprima” ºi, totodatã, „documente” ale evoluþiei ºi dãinuirii
limbii române pe teritoriului patriei noastre.

Pentru istoria limbilor frazeologismele reprezintã un material
dintre cele mai însemnate, în sensul conservãrii de cuvinte ºi forme
flexionare, de expresii ºi sintagme învechite, de sensuri pe care limba
comunã nu le mai pãstreazã.

Valoarea unitãþilor frazeologice este susþinutã ºi de prezenþa
arhaismelor. Marele lingvist Iorgu Iordan afirma: „Expresivitatea este ºi
în funcþie ºi de raritate”. Prezentãm câteva structuri ce conþin astfel de
cuvinte care sporesc farmecul unei naraþiuni: „de izbeliºte”, „cu ghiotura”,
„într-un buc”, „a trage la aghioase”, „a da paiele”, „de-a volna”, „a þine
hangul”, „cu hapca”, „a trage câte un ibriºin pe la nas”, „a nu avea habar”,
„a-i veni cuiva de hac”, „a vorbi în dodii”, „pe brânci”, „pe sponci”, „a se
face niznai”, „a avea un clenci”, „a feºteli iacaua”, „cu toptanul”, „a da
ortul popii”, „a lua la rost”, „de iznoavã”, „a nu ºtii o iotã” . Cu siguranþã
cã nimeni nu mai cunoaºte sensul de bazã al acestor cuvinte
(brâncã=mânã; habar=veste, grijã; ghes=loviturã uºoarã; rost=gurã;
hapcã=cârlig folosit la pescuit; ort=veche monedã; iznoavã=glumã;
izbeliºte=loc expus intemperiilor; sponcã=copcã, agrafã, cataramã).
Conservate în structura locuþiunilor, arhaismele pot fi considerate drept
unitãþi lexicale privilegiate faþã de restul arhaismelor ce au ieºit
completamente din uz, deoarece au ºansa sã mai „vegeteze” în limbã, fie
chiar ºi lipsite de autonomie semanticã, cu o identitate lexicalã ºi o
libertate sintacticã extrem de reduse.

De asemenea, în locuþiuni apar forme flexionare vechi, azi ieºite
din uz: plurarul masculin „câmpii” din locuþiunea „a bate câmpii”,
plurarul feminin „roate” din locuþiunile „a pune roate” ºi „a bãga beþe în
roate”, „amãgele” din structura „cu momele, cu amãgele”,  „aminte” din
„a-ºi aduce aminte”, „afund” din „a se da afund”.

  O serie de neologisme sunt prezente numai în locuþiuni:
„amonte”, „aplomb”, „aval”, „brio”, „calende”, „intermitenþã”.

Tezaurul frazeologic al limbii române constituie un veritabil
îndreptar al existenþei românului în lume, o inepuizabilã comoarã a
gândirii, observaþiei ºi experienþei sale, reflectând specificul lui faþã de
alte popoare. ªlefuite, aºadar, îndelung prin circulaþie, frazeologismele
cele mai realizate au ajuns ca niºte cristale perfecte ce reflectã în faþetele
lor nenumãratele înþelesuri ºi aspecte ale lumii spirituale româneºti.

   Cu peste o sutã de ani în urmã, autorul primului studiu de
stilisticã a limbii române, L. ªãineanu, remarca cã limba românã este,
sub raportul bogãþiei locuþiunilor ºi expresiilor, una din cele mai originale
limbi europene: „Limba metaforicã româneascã nu are seamãn  decât
doarã în cea spaniolã, despre care Brinkmann susþine cã << îndrãzneala
limbei metaforice spaniole e nepilduitã, nemaiauzitã. Nicio altã limbã
romanicã sau germanicã, nici vreuna din limbile clasice nu oferã ceva
analog>>. Dacã filologul german ar fi cunoscut bogatul tezaur de
metafore româneºti, ar fi gãsit        într-însele un îndemn pandant la acea
extraordinarã cutezanþã, ce caracterizeazã metaforele spaniole” (Lazãr
ªãineanu, „Studii istorice despre tranziþia sensurilor”, 1999, p.226).

   Închei pledoaria pentru studiul frazeologiei cu un argument
adus de cercetãtorul Theodor Hristea: „Adevãrata bogãþie a unei limbi
este datã, în mare mãsurã, ºi de bogãþia ei frazeologicã. Se poate chiar
afirma cã, dupã <<tezaurul lexical>> propriu-zis, cel <<frazeologic>>
ne permite mai mult decât orice sã clasãm o limbã printre idiomurile
sãrace, bogate sau foarte bogate.”  (Theodor Hristea, Sinteze de limba
românã, 1984, p. 134).

În urma argumentelor prezentate, putem afirma cu mândrie: „Ce
limbã bogatã avem!”.

“Acasã la dânsa limba româneascã este o bunã
gospodinã ºi are multe de toate.”

(Mihai Eminescu)

     Preda Angelica
Colegiul Tehnic Decebal
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FAMILIA  MEA  ÎN  COMUNISM
Timpul  schimbã mereu imaginea lumii.  Precum un pictor

desãvârºit, el este cel care dã culoare misterului, sau rãpeºte magia. Locul
sacru în care individul poate sã se simtã liber este familia. În cadrul
familiei nu existã oameni mai buni sau mai slabi, egalitatea se manifestã,
ca ºi cum geneza sa  ar fi luat fiinþã în însãºi  acest nucleu antropic pe
care noi îl definim simplu familie.

Familia a evoluat mult de-a lungul timpului. La început într-o
singurã casã se aflau mai multe generaþii de oameni ce se înrudeau,
elementul ceI apropia fiind faptul cã aveau acelaºi material genetic. Însã
nu putem exclude ºi factorul sentimental din cadrul unei familii, pentru
cã altminteri familia nu ar fi familie. Astfel,  putem  defini  familia prin
urmãtoarele afirmaþii. Prima ar fi aceea cã familia reprezintã un grup
de oameni ce se înrudesc  genetic  ºi  stau sau nu  sub acelaºi acoperiº,
iar a doua ar fi aceea cã, acel grup de oameni trebuie sã se respecte, sã se
iubeascã ºi sã aibã grijã unul de celãlalt.  Statul a avut un rol important
în pictarea familiei . Dorinþa de mai mult a omului, a fãcut ca în 1920,
femeile sã primeascã drept de vot, drept pe care ºi femeile comuniste l-
au primit în 1948. Astfel familia îºi schimbã înfãþiºarea. Tendinþele
moderne  pãtrund în familie însã pentru o lungã perioadã ele sunt
înfrânte de cãtre tradiþie. Cu toate cã femeia ºi-a schimbat statutul din
punct de vedere social, nu toate femeile sunt pregãtite pentru a pãtrunde
astfel în independenþa financiarã. Multe  preferã sã rãmânã acasã pentru
a oferi o educaþie copiilor, tatãl fiind cel care aduce banii în casã. Lucru
ciudat, dacã ne raportãm la femeile antice care erau educate de cãtre
bãrbat. Însã evoluþia nu poate fi ignoratã, deoarece doar ea poate crea
din  lucruri  vechi,  obiecte clasice. Din toate lucrurile rele ce au adus
comuniºtii cu ei, au reuºit, fãrã sã-ºi dea seama, sã uneascã oamenii
împotriva lor. Dacã statul era nesigur, familia te fãcea mereu sã te simþi
ocrotit. Adunaþi la aceeaºi masã, mâncând aceeaºi mâncare, vorbind
despre nimic si despre tot, familia comunistã a scos ce e mai frumos din
om, adicã unitatea, compasiunea, grija ºi respectul faþã de cei care luptã
pentru fericirea ta. Elemente esenþiale ce fac o familie sã reziste testului
timpului, fãrã aceste minunate sentimente, familia ar fi doar un nume
fãrã rezonanþã . Cu cât clipele se prefac în ore, apoi în zile, sãptãmâni ºi
ani, cu atât putem observa cã  nucleul tuturor generaþiilor este înlocuit
de cotidian. Dãm importanþã unor nonsensuri, nonvalori, înlocuind
singurul factor care ne defineºte pe noi ca oameni. Ignorând geneza,  ne
ignorãm pe noi, aruncându-ne într-o mare de nepãsare ºi sperând sa ne
regãsim. Comunismul a fost o boalã, iar la fel ca în toate cazurile, atunci
când eºti bolnav toatã lumea se poartã frumos cu tine, democraþia este
drumul greu spre vindecare, presãrat cu multe gropi , minciunã ºi
imposturi. Nu este visul la care am sperat când ne-am trezit din comã.
Observ în oamenii de azi o lipsã de respect, curaj , onoare. Mã vãd
înconjurat de o mare de laºi ce se cred puternici, ce vin dintr-un ocean
de nepãsare, pentru a se revãrsa asupra micilor lacuri, în care mai putem
pescui  omul ce este om, contaminând întreg ecosistemul. Cu toþii
provenim din familii, iar societatea de azi este un exemplu al familiei de
azi. Dacã ar fi sã numãrãm oamenii de valoare ai societãþii vom observa
cã numele lor nu va umple decât o singurã paginã de caiet studenþesc
poate,  lucru nu prea plãcut atunci când ne mândrim cu faptul cã suntem
o þarã membrã a Uniunii Europene. Educaþia tinerilor a scãzut enorm,
în ultimii ani, deoarece cu toate cã trãim în timpuri în care 10 clase sunt
obligatorii, observãm cã puþini sunt cei care îºi schimbã percepþia asupra
vieþii în timpul ºcolii. Cauza este aceea cã indiferent de implicarea ºcolii
în formarea individului, familia este factorul decisiv în acþiunile
desfãºurate de acel individ. Nu ºtiu cum a fost pe vremea  comunistã, pe
care mulþi o numesc  “epoca de aur”, însã nu pot sã nu remarc  nostalgia
oamenilor  atunci când pãºesc pe drumul amintirii. Am  observat un
element comun al tuturor poveºtilor : indiferent de povestitor, povestea
se miºcã în jurul unui singur concept definitoriu al familie de ieri, acel
concept fiind respectul . Dupã o înºiruire de însuºiri negative la adresa

regimului ceauºeºtian,  povestea se încheie cu o afirmaþie absolut
terifiantã ºi anume : “oamenii  erau mai civilizaþi“.  Aceastã afirmaþie
este nãucitoare, deoarece zdruncinã din temelie concepþia omului asupra
comunismului, adicã acest regim negru avea în sinele sãu oameni buni,
asta scoate în evidenþã demnitatea absolut minunatã a omului , pe care
Blaire Pascal îl compara cu o salcie cugetãtoare. Asta  înseamnã   cã
democraþia  a readus omului  libertatea, dar printr-un cinism al sorþii, i-
a rãpit demnitatea. Lipsa de informaþii , l-a fãcut pe om sã fie dornic sã
le gãseascã ºi astfel el le-a cãutat dorind sã se înþeleagã pe sine. Astãzi,
bombardarea cu informaþii, înstrãineazã omul, mai mult decât sã-l
completeze. Ciudat este faptul cã evoluþia cunoaºterii, în loc sã-l lumineze
pe om , l-a orbit mai mult. Deoarece  el s-a uitat pe sine pentru a se
regãsi. Ignorând familia, omul nu a reuºit decât sã se despartã de el,
lãsând  liber pe omul hoinar, pe cel ce cãuta fãrã a ºti ceea ce cautã. Fa-
milia avea ,are ºi mereu va avea rolul de a împinge individul cãtre calea
cea bunã, nelãsându-l  în acelaºi timp singur. Fãrã acest sprijin, omul se
împiedicã de propria nesiguranþã, apelând la instinctele sale animalice
pentru a reuºi în cãlãtoria sa anevoioasã. Pãrinþii sunt astãzi înlocuiþi de
imagini colorate ºi lucruri strãlucitoare. Majoritatea tinerilor nu mai
doresc  satisfacerea spiritualã, pentru cã aceastã discuþie a devenit ta-
boo . Astãzi totul se rezumã la elementul financiar. Cu cât acesta este
mai puternic, cu atât omul este mai important, cu cât omul este mai
important, cu atât este mai mândru, cu cât este mai mândru, cu atât se
simte mai împlinit ºi mai complet. Eliminând factorul spiritual din
discuþiile familiale, putem observa declinul acestei instituþii sociale.
Copiii îºi pierd interesul pentru frumos ºi transformã urâtul într-o modã
ce prin definiþia sa trebuie sã fie frumoasã. Astfel nu putem  condamna
familia de azi, pentru cã asta ar însemna sã condamnãm societatea de
azi, ºi cum putem sã condamnãm un regim considerat a fi perfect, asta
ar însemna  blasfemie. Dacã ne întoarcem chipul cãtre trecut vom observa
cã omul are puterea sã gãseascã binele chiar ºi în cele mai negre situaþii,
asta dã speranþã zilei de mâine. Speranþa ce poate fi vãzutã ca un lucru
rãu dacã este sã ne raportãm la mitul Cutiei Pandorei, dar omul s-a agãþat
de multe ori de aceastã lianã pentru a trece pe malul celãlalt ºi de multe
ori a trecut, de aceea continuã sã se agaþe de ea în momentele critice. Nu
ºtiu dacã familia mea ar fi fost  altfel atunci decât acum, pentru cã omul
poate fi om indiferent de regim.  Eu consider cã familia mea ar fi fost la
fel, iubirea nu are graniþe politice, nu este definitã dupã  þarã sau sistem
politic. Ea este universal definitã,  deoarece ea a existat dinainte ca noi
sã o definim.

Aº vrea sã închei prin a spune cã omul  este cel mai frumos
accident  al universului, iar familia este capodopera celui mai mare eºec
al  Creatorului.
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Noi…voi
Mi s-a spus cã viaþa este o joacã a copiilor ale cãrei

reguli le înveþi pe parcurs, ca un învãþãcel. Se mai spune cã
cele mai bune sfaturi pentru a reuºi în viaþã þi le dau adulþii,
cei însuºi trecuþi prin viaþã. Dar ce vom face noi, cei mici,
dacã nici adulþii nu au rãspunsuri la întrebãrile noastre,
rãspunsuri concrete, sau dacã rãspunsurile lor nu rezolvã
problema noastrã, nu ajung la o rezolvare? Douã lumi sepa-
rate care doresc sã se înþeleagã, sã-ºi combine sentimentele
prin zâmbete restrânse, lumi care îºi doresc sã fie una ca
cealaltã: cei mici vor sã fie mari, iar cei mari vor sã fie din
nou mici.

   Noi, cei mai mici ai lumii, dorim sã fim cei mari, sã
luãm decizii importante ºi sã fim consideraþi maturi ºi
responsabili, sã demonstrãm cã ºi opinia noastrã conteazã.
Dar sunt mulþi paºi pânã acolo ºi uitãm câþi kilometri avem
de parcurs, câtã sudoare ºi rãbdare ne trebuie pentru a reuºi.
De cele mai multe ori, pe acel drum lung, mulþi dintre noi,
cei mici, din pãcate, ne pierdem, nemaiºtiind de unde am
venit ºi unde plecãm. Ne pierdem în lumea asta dezorientatã
care ne dezorienteazã ºi mai mult. Foarte puþini ajung totuºi
acolo unde ºi-au propus ºi, din acei puþini, ºi mai puþini
reuºesc cu adevãrat sã facã ce au visat de mici, iar acei foarte
puþini au parcurs  kilometrii fãrã a se mai uita în stânga ºi
în dreapta, fãrã a se îndoi de propriile vise, forþe ºi idealuri,
doar crezând mereu cã acela e locul lor predestinat.

   Am observat prin ochii mei mici, ºi aºa nu prea
experimentaþi, cã noi tinerii suntem proiectãrile adulþilor,
suntem propria oglindã a trecutului doar cã puþin mai clarã
ºi mai luminoasã. Zic asta þinând  cont doar de vârstã ºi
simplitate. Naivitate. Ne dorim a fi cei mai buni, ne dorim a
fi schimbarea cea mare pe care o aºteaptã cu toþii pentru
binele prezentului ºi a înfiorãtorului viitor. Dar dupã cum
am spus, noi suntem copia voastrã, a adulþilor, a pãrinþilor
care vin mereu obosiþi de la munca pe care nu ºi-o iubesc ºi
nu ºi-au dorit-o niciodatã, dar n-au ce face ºi uitã sa ne mai
mângâie pe frunte; a bunicilor ºi rudelor pe care le vedem
foarte rar, aproape la un an, ºi mereu ne întâmpinã cu foarte
multe întrebãri ºi aºteptãri fãrã a  rãspunde întrebãrilor
noastre sau a fi mãcar acolo; a prietenilor care ne rãnesc
neintenþionat, zâmbind ºi zicând ca le pasã ºi cã sunt sinceri,
iar apoi dispar ca ºi cum nu ar fi existat, lãsându-þi un gol în
tine ºi de cele mai multe ori nici nu-þi aduci aminte care din
goluri au fost mai puternice; ale profesorilor care vin ºi ne
dau o normã de litere ºi cifre la care noi trebuie sã gãsim
rãspuns pentru o simplã inscripþie pe o coalã mare ºi albã
care se presupune cã reprezintã temelia viitorului, propriei
cunoaºteri, dar de cele mai multe ori cei ce scriu acele
inscripþii atât de importante uitã sã ne explice de ce trebuie
sã învãþam ºi sã rãspundem cu atâta precizie unor lecþii care
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în mare parte nu au legãturã cu viaþa? De ce ei uita sã
zâmbeascã?

   Noi devenim copia fidelã a celor mari, care miºunã
zilnic pe stradã, precum niºte roboþi traºi la xerox, doar
cu diferite înfãþiºãri, mereu cu treabã, fãrã a se opri sã-ºi
salute vechiul prieten din copilãrie ce tocmai trece pe lângã
el; noi devenim copia fidelã a celui care priveºte o vitrinã
ºi ºtie cã ar vrea sã aibã, dar nu ºtie când va avea
posibilitatea sã aibã; noi devenim copia fidelã a celor mari,
care în loc sã plângã atunci când simt nevoia, strâng din
pumni ºi zâmbesc pentru cã nu mai sunt niºte copii; noi
devenim ce urâm cel mai mult la voi, noi devenim frica,
responsabilitatea ºi aºa prea mare pentru un singur om
în parte, noi devenim monotonia ºi lipsa vieþii, devenim
rutina ºi dorinþa de evadare, noi devenim voi.

   Ce încredere sã mai avem sã pãºim în lumea
voastrã atât de complicatã ºi sã lãsam lumea noastrã
simplã cu toate jocurile ei, ºi toate râsetele, când voi tot ce
aþi uitat sã faceþi este sã zâmbiþi ºi sã fiþi ca noi?

    ªi totuºi suntem voi, avem încredere în voi,
pentru cã voi sunteþi noi, aþi fost ca noi ºi continuaþi sã fiþi
fãrã sã arãtaþi. Ne dãm seama prin simplul fapt cã unii
dintre voi ne zâmbesc involuntar ºi se bucurã de zâmbetul
nostru rãspuns, ºi se bucurã de naivitatea ºi sinceritatea
noastrã, ºtiind cã aºa sunt ºi ei înãuntrul lor. ªi totuºi, tot
voi sunteþi cei care ne asiguraþi ziua de mâine, ne priviþi
cum dormim ºi conºtientizaþi cã tocmai noi suntem
motivul pentru care înduraþi atâtea, mângâindu-ne pe
frunte pentru cã peste zi aþi fost prea ocupaþi. ªi totuºi noi
devenim voi, pentru cã nu ºtim sã existãm fãrã voi, ºi
suntem conºtienþi cã din ºapte zile pline de monotonie,
îndurare ºi obosealã, douã zile sunteþi copii, ºi vã
exteriorizaþi, ºi glumiþi, sãrutaþi, îmbrãþiºaþi ºi zâmbiþi.
Asta vrem sã devenim noi, cei mici: vrem sã devenim
responsabili de zâmbetele voastre, sã facem un viitor mai
sigur ºi mai frumos ºi sã ºtergem cum ºi cât mai putem
noi mai bine tot ceea ce nu vrem sã fim când vom fi adulþi.

    Sunt într-u totul sigurã cã se va întâmpla acest
lucru dacã indiferent de rele ºi greutãþi, voi adulþii,
cãlãuzele noastre, veþi zâmbi mai des ºi ne veþi arãta cã
viitorul poate fi ºi frumos ºi sã ne asiguraþi zi de zi cã ceea
ce e stricat poate fi reparat cu rãbdare ºi cã aþi vrea ca noi
sã fim cei mai buni din ce aþi vrut voi ºi nu aþi putut fi.

Se v-a întâmpla acest lucru dacã vom zâmbi mai
des, pentru cã pânã la urmã nu trebuie sã uitãm cã viaþa
este o mare grãdiniþã de copii, o joacã a copiilor, ale  cãrei
reguli le înveþi pe parcurs...
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Iisus , marele iniþiat din Dacia
(articol scris pentru concursul lui VisUrat si Arhi)

Numeroase voci, uneori avizate, alteori
neavizate, se pronunþã cã Iisus Christos nu a existat ca
personaj istoric, fiind doar o nãscocire evreiascã. Ateii
mai moderaþi ºi cu puþinã ºtiinþã de carte, susþin faptul
cã inexistenþa unui Iisus istoric este susþinutã de cvasi-
totala lipsã a informaþiilor despre persoana sa în
documentele istorice ale vremii (în afara Evangheliilor
a cãror existenþã nu o pot contesta). Noi spunem cã nici
unii nici ceilalþi nu au dreptate.

Avem anumite rezerve în a crede cã evreii se
tem atât de mult de o nãscocire ºi mai ales de o nãscocire
de-a lor, de care ar trebui sã fie mândri. Avem rezerve în
a crede ºi faptul cã Isus lipseºte cu desãvârºire în
literatura vremii, deoarece existã o sumedenie de autori
care-l menþioneazã foarte clar ca personaj istoric. Acest
lucru îl menþioneazã pânã ºi evreii, acuzându-l însã de
vrãjitorie. O tradiþie din secolul I sau II menþioneazã pe
Yeshu care  practica vrãjitoria ºi uimea Israelul (B
Sanhedrin, 43,a; cf. Mircea Eliade, Istoria ideilor ºi
credinþelor religioase, vol II, p.305, ed1992). Apoi, avem
mãrturia lui Flavius Josephus, istoric roman de
naþionalitate evreiascã, care afirmã cã în acea epocã trãia
un om pe nume Iisus, care avea o purtare foarte bunã ºi
virtuþi puternice (cf. J.Duquesne, Iisus, Ed.
Humanitas,1995, p.245). Mai mult, el este pomenit ºi de
cãtre cei mai înverºunaþi duºmani ai creºtinismului,
romanii. Tacitus de exemplu, ne confirmã faptul cã Iisus
a fost condamnat la moarte în vremea când guvernator
al Palestinei era Pontius Pilat (Anale 15, 44). Alte
mãrturii în legãturã cu Iisus le avem de la Pliniu cel
Tânãr (Scrisori, 10,96) si Suetonius (Viaþa lui Claudius,
25,4). Sã nu mai punem la socotealã faptul cã o nãscocire
evreiascã nu putea beneficia de acte în regulã ale
condamnãrii sale la moarte. Acest document existã,
precum ºi altele, cum sunt Mãrturia pãgânului Lentullus,
proconsul al Tyrului ºi Sydonului în vremea împãratului
roman Tiberius; Epistola femeii lui Pilat, pe numele sãu
Procula, adresatã prietenei sale Pulvia, în care se
relateazã despre ultimele evenimente din viaþa lui Iisus,
ºi alte patru epistole ale lui Pilat cãtre împãratul Romei.
Atâta zarvã pentru o nãscocire evreiascã ?… ne îndoim
în mod serios.

Urmãrind atât relatãrile istorice despre Isus,
cât ºi cele evanghelice, avem anumite rezerve în a
crede cã Iisus ar fi fost evreu, aºa cum afirma M.
Eliade, ºi cã divinitatea cãreia i se închina el ºi o numea
Tatã, era Yahwe al evreilor.

Sa purcedem la analiza dovezilor…!
Caracterele tipologico- rasiale ale lui Iisus
Beneficiem de douã descrieri amãnunþite

ale lui Iisus: una a lui Lentullus, funcþionar roman
în regiunile Tyr si Sydon, ºi alta a guvernatorului
Iudeii, Pontius Pillat, ambele adresate împãratului
de la Roma. Sã dãm cuvântul lui Lentullus care ne
spune: (Iisus) este de o staturã mijlocie ºi de o
frumuseþe fãrã seamãn, uimitoare, ºi seamãnã cu
mama lui, care este cea mai frumoasã femeie din
lume. Pãrul lui este ca aluna coaptã ºi îi cade pânã la
umeri, se împarte în douã prin mijlocul capului, dupã
obiceiul locuitorilor din Nazareth. Fruntea lui este
latã, exprimând inocenþã ºi liniºte. Nici o patã sau
zbârciturã nu se vede pe faþa lui rumenã. Nasul drept,
buzele subþiri, expresia nobilã, nu aratã nici un argu-
ment pentru vreo criticã logicã, iar barba lui bogatã
si de aceeaºi culoare cu pãrul sãu, este lungã ºi se
desparte în douã pe la mijloc. Ochii sunt albaºtrii vineþi,

blânzi ºi senini. (diacon Gheorghe Bãbuþ, Vãmile
Vãzduhului, Istoria despre Christos, Documente
istorice, Ed. Pelerinul Român, Oradea, 1993, p.116).

De altfel, în majoritatea icoanelor creºtine mai
vechi sau mai noi, Fecioara Maria este înfãþiºatã cu
acelaºi pãr ºaten, ochi albaºtri, piele deschisã la
culoare… prin urmare, nimic din caracterele
tipologico-rasiale ale evreilor.

Faptul este dovedit ºi de afirmaþia lui Pontiu
Pilat: Trecând într-o zi pe lângã lacul ce se cheamã
Siloam am vãzut acolo mare mulþime de popor, iar în
mijlocul ei pe un tânãr… Mi s-a spus cã este Iisus. Era
tocmai ceea ce puþin mã aºteptam sã vad, atât de mare
era deosebirea dintre el ºi ascultãtorii lui… El pãrea a fi
cam de vreo 30 de ani. N-am vãzut în viaþa mea o privire
atât de seninã ºi de dulce, un contrast mai izbitor decât
între el ºi ascultãtorii lui, cu bãrbile lor negre ºi feþele
încruntate (ibidem, p.121)

Urmãrind cele relatate de cele douã oficialitãþi
romane, tragem concluzia cã Iisus nu era evreu! Dar
cãrui neam putea aparþine el?

Ne lãmureºte în aceastã privinþã Eugen Delcea
ºi Paul Lazãr Tonciulescu care vorbind despre
tãrtãrienii plecaþi spre Sumer din Þara Soarelui Rãsare
(Dacia) spun cã, sumerienii, în acord cu prezumþiile
sumerologilor, aveau ochii mari, buzele subþiri, nasul
drept sau puþin acvilin ºi pielea albã, fiind de tip
brahicefal (cu fruntea latã) - descriere ce se potriveºte
perfect tipului uman geto-dacic. La acesta se adaugã
portul bãrbii lungi ºi a pletelor (Eugen Delcea & Paul
Lazãr Tonciulescu, Enigmele Terrei. Istoria începe în
Carpaþi, Ed. Obiectiv, Craiova, vol I, p.63). Iar I. I. Russu
completeazã: … dacii erau aºa cum este aproape în
totalitate poporul român, iar brahicefalii europoizi (a se
înþelege tãrtãrienii – n.n) cuceritori ai Sumerului la
mijlocul secolului al IV-lea, nu puteau fi decât cu pãrul
castaniu (ibidem, p.64).

Prin urmare, ca ºi caracteristici tipologice,
Isus se încadreazã tipului uman carpato-dunãrean
ºi nicidecum tipului semitic!

Zamolxe în predicile lui Iisus
Urmãrind cu atenþie textele creºtine, putem

observa ca epitetele pe care le dã Iisus lui Dumnezeu
nu sunt caracteristice credinþei yahviste. Trei dintre
epitetele pe care le atribuie Iisus pãrintelui sãu divin,

atrag atenþia în mod deosebit: Dumnezeu, Tatãl ºi
Omul.

Ioan ne spune în Evanghelia sa: ªi eu am vãzut
ºi am mãrturisit cã el este Fiul lui Dumnezeu
(Ioan,1:33). Cine este aceastã divinitate cãreia i se
închina Iisus, ºtiutã fiind diferenþa flagrantã dintre
Dumnezeul Vechiului Testament ºi cel al Noului Testa-
ment ? Ne lãmureºte arheologia, ºi scrierea genialã a lui
N. Densuºianu, Dacia Preistoricã. Iatã ce spune
Densuºianu: Cuvântul arhaic de deu sau deul îl aflãm
întrebuinþat, ca un termen naþional, în þinuturile pelasge
ale Traciei ºi Mesiei, ºi în timpurile Imperiului Roman.
…În Munþii Rhodopului un veteran ridicã la anul 76 d.
Chr., un altar lui DEO MHDYZEI (MHDVZEI Desj.,
MHDIZEI Ren.), unde ultimul cuvânt ne prezintã numai
o formã alteratã a lui Domnudzei sau Domnidzei, rom.
Dumnedeu (Dumnezeu – n.n). ( N. Densuºianu, Dacia
Preistoricã, Ed. Arhetip, 2002, p.214). Mai mult, acelaºi
autor ne atrage atenþia cã forma combinatã Deu –
Dumnedeu, care ne duce cu gândul la formularea
evanghelicã Domnul Dumnezeu, o aflãm ºi azi în
tradiþiile populare româneºti (loc. cit. nota 2)

Observãm cã Dumnezeu într-o formã sau alta
este o denumire naþionalã a divinitãþii supreme
pelasge traco-dace Zamolxe, singurul zeu al Daciei,
din cele mai vechi timpuri pânã azi. Spunem aceasta
cu atât mai mult cu cât Isus, în Evanghelii apare ºi cu
denumirea de Mesia, iar zona din sudul Dunãrii, locuitã
de asemenea de daci, se numea Moesia (a se citi Mesia),
o dovadã în plus cã Iisus era de origine dacicã, iar
formarea s-a spiritualã s-a desãvârºit aici. Mai trebuie
amintit ºi faptul cã numele lui Zamolxe ca pãrinte
eponim al moesilor ar putea fi Messios.

Cel mai des întâlnit epitet al lui Dumnezeu în
predicile lui Iisus, este Tatãl,  care, aflãm tot de la
Densuºianu, era un alt nume al lui Zamolxe. (op.cit,
p.208-210). De notat în acest sens este ºi faptul cã lui
Zamolxe îi erau dedicate ca locuri de cult ºi
închinãciune vârfurile munþilor, pe teritoriul actualei
Românii existând numeroase înãlþimi ce poartã
denumirea de tartar, tatãl sau tãtar (op. cit. p.209-210,
nota 6). Atragem din nou atenþia asupra unui fapt ºi
anume acela cã Iisus, în toate momentele principale
ale vieþii sale pãmânteºti, a fost legat de munte:
schimbarea la faþã se petrece pe munte, moartea sa se
petrece pe munte, naºterea lasã de bãnuit ca s-ar fi
petrecut tot pe munte, într-o peºterã.

Una dintre cele mai frecvente denumiri pe
care ºi le dãdea sieºi Iisus, era cea de Fiu al Omului.
Poate cã aceastã denumire e cea mai misterioasã din
tot cuprinsul Noului testament, cu referire la Iisus. Cine
era acest Om ? În nici un caz denumirea nu se referã la
Iosif - logodnicul Mariei, ci mai degrabã la aceea fiinþã
celestã la care face referire Daniel: M-am uitat în timpul
viziunilor nopþii ºi iatã, cu norii cerului a venit Unul ca
un Fiu al Omului (7:13). Pentru a ne lãmuri mai bine,
este cazul sã amintim încã un nume sub care Isus apare
în Evanghelii: Fiul lui David, ca ºi precizarea lui Marcu
referitoare la acesta titulaturã:  ªi învãþând în Templu,
Iisus zicea: Cum zic cãrturarii cã Hristos este Fiul lui
David? Cãci însuºi David a zis întru Duhul Sfânt: Zis-a
Domnul Domnului meu: ªezi de-a dreapta Mea pânã
voi pune pe vrãjmaºii tãi aºternut picioarelor tale. Deci,
însuºi David îl numeºte pe el Domn; de unde, dar, este
Fiul lui? (Marcu 12:35-37). Ciudat nu?

                                (contunuare în pag. 15)
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(continuare din pag. 14)
Permiteþi-ne sã facem o micã divagaþie

pentru a afla cine este acest David despre care
vorbeºte Isus. Urmãrind puþin mersul istoriei
vedem ca aceasta nu a confirmat niciodatã
existenþa regelui David ! Ba mai mult, cartea
Psalmilor atribuitã lui David în Vechiul Testament,
face notã discordantã cu întreg conþinutul Vechiului
Testament având mai degrabã un caracter esenian.
Numai cã… esenienii erau discipolii dacilor, fiind
singurii dintre evrei care s-au încãpãþânat sã rãmânã
la tradiþia primordialã din Carpaþi, ai dacilor care,
în calitate de locuitori ai davelor, se numeau davi. ªi
iatã cum o singurã literã poate schimba o întreagã
istorie!

Acum sã revenim ºi sã vedem de ce însuºi
Iisus îºi spunea Fiul Omului. Densuºianu vine ºi
ne lãmureºte ºi în aceastã privinþã: …cuvântul Om
reprezenta în antichitate o înaltã putere divinã (op.cit.
p.255, nota 2). ªi mai departe tot el ne lãmureºte
spunând: Vârfurile cele mai înalte ale acestui munte
(Bucegi – n.n) poartã azi numele, unul de Caraiman
si altul de Omul, ºi amândouã au fost odatã
consacrate divinitãþilor supreme ale rasei pelasge,
unul lui Cerus Manus si altul lui Saturn numit Omul
(op.cit. p. 226). Numai cã Densuºianu face greºeala
de a nu-ºi da seama cã cele douã zeitãþi sunt una ºi
aceeaºi mare divinitate a preistoriei, Zamolxe, cãreia
i se închina ºi Iisus.

Concluzia care se impune alãturând cele
douã atribute ale lui Iisus, Fiul Omului ºi Fiul lui
David ar fi o dublã legitimare a acestuia: Iisus Fiul
Daviei (Daciei) (care) se închinã lui Zamolxe, Tatãl,
zeul dacilor. Mai mult, aceastã denumire de Fiu al
Omului ne-ar putea indica ºi ce anume a fãcut Iisus
în perioada aºa numitã albã a vieþii sale, perioada
dintre 12 si 30 de ani, în care nu se ºtie nimic despre
el. Urmãrind cele spuse pânã acum, precum ºi alte
informaþii ale istoriei sacre vom vedea cã cel mai
probabil, în aceastã perioadã, Iisus ºi-a desãvârºit
formarea spiritualã de Fiu al lui Dumnezeu /Zamolxe
în Dacia, mai exact pe Vârful Omu ºi în peºtera
Ialomicioara, peºtera marelui preot al lui Zamolxe.
De ce? Pentru cã…geografia sacrã a antichitãþii se
reduce la…Dacia, iar momentele naºterii lui
Christos ºi ale morþii lui Iisus sunt legate de o
peºterã… Peºterã care, peste tot, este legatã de
iniþierile misterice. Mai mult, moartea lui se petrece
pe cruce ºi are o dimensiune misticã pronunþatã,
cruce care, ne spune Eliade, devine Axis Mundi - axa
lumii. Numai cã pentru antici, Axa Lumii se afla
în regiunea polului getic, în Hiperboreea dacicã,
þara lui Zamolxe.

Dacii - poporul model din predicile lui
Isus

Iisus Christos, iniþiatul dac desãvârºit,
se delimita foarte clar de evrei, cãrora li se adresa
numindu-i Voi evreii . Sã ne oprim puþin asupra
Predicii de pe Munte ºi a Fericirilor pe care Iisus le-
a enunþat atunci, ºi sã vedem dacã existã vre-un
model viu pentru acestea.

Mai întâi sã încercãm sã punem unul lângã
altul, douã texte sacre: Evanghelia dupã Matei si
Herto Valus a antichitãþii pelasge. Iatã ce spune Iisus
în Predica de pe Munte:

„Ferice de cei sãraci în duh, cãci a lor este
Împãrãþia cerurilor!

Ferice de cei care plâng, cãci ei vor fi
mângâiaþi!

Ferice de cei blânzi, cãci ei vor moºteni
pãmântul!

Ferice de cei care flãmânzesc ºi înseteazã
dupã dreptate, cãci ei vor fi sãturaþi!

Ferice de cei milostivi, cãci ei vor gãsi mila !
Ferice de cei cu inima curatã, cãci ei vor

vedea pe Dumnezeu!
Ferice de cei împãciuitori, cãci ei vor fi

chemaþi fii ai lui Dumnezeu!
Ferice de cei prigoniþi din cauza dreptãþii,

cãci a lor este Împãrãþia Cerurilor!
(Evanghelia dupã Matei, 5:3-10)

Sã privim acum, comparativ, un text antic
numit Herto Valus, care cuprinde învãþãturile
preoþilor zamolxieni cãtre norod. Textul este
versificat:

„Fericiþi cei ce-s cutezãtori,
Cã a lor este victoria
În plaiurile cele sfinte!
Fericiþi cei ce plâng, cã aceia
În dalbe ceruri s-or mângâia!
Fericiþi cei blânzi, cã aceia
Vor moºteni întreg pãmântul!
Fericiþi cei care flãmânzesc
ªi înseteazã dupã ºtiinþã,
Cã aceia se vor sãtura
ªi niciodatã n-or mai rãbda!
Fericiþi aceia care muncesc,
Pãmântul fãcându-l grãdinã,
Cã ei vor culege roadele

În Grãdinile Cerurilor!
Fericiþi vor fi ºi cei milostivi
Cã aceia se vor mântui!
Fericiþi cei curaþi în suflet
Cã s-or hrãni doar cu luminã!
Fericiþi fãcãtorii de pace,
Cã Fii Cerului s-or chema!
Fericiþi cei prigoniþi pentru
Dreptate, cã al lor este Raiul!
(Herto Valus, Cartea Secretã; cf. Adrian

Bucurescu, Dacia Magicã, Ed. Arhetip, 1999, p.95-
96)

…ºi textul continuã mai departe în acelaºi
ton cu Fericirile Noului Testament. Acestea erau Legile
Belagine, scrise versificat, aceleaºi pe care Iisus, le-
a învãþat pe muntele sacru al geþilor, Omul, în peºtera
marelui preot Zamolxe ºi pe care apoi le-a transmis
iudeilor pentru a-i readuce la tradiþia primordialã,
hiperboreanã.

Se mai impune o precizare: prima dintre
Fericirile lui Iisus, chiar dacã nu-ºi gãseºte paralela
în textul Belaginelor, are o paralelã în lucrarea lui
Herodot, care vorbind despre daci ne lãmureºte ºi
asupra provenienþei acestor legi înãlþãtoare: Zamolxe
(marele preot- n.n)… a clãdit o casã pentru
adunãrile bãrbaþilor, în care îi primea ºi îi punea sã
benchetuiascã pe fruntaºii þãrii, învãþându-i cã nici
el, nici oaspeþii lui ºi nici unul dintre urmaºii acestora
nu vor muri, ci vor merge într-un anume loc
(Împãratia Cerurilor, Preidis, Pleroma -n.n), unde
vor trãi pururi ºi vor avea parte de toate bogãþiile…”
(Herodot, Istorii, IV, 95; cf. Trad. Cornel Bârsan,
Revanºa Daciei, Ed. Obiectiv, Craiova, 1997, p.50)

Am scris acest articol, poate destul de
întortocheat ºi misterios, în speranþa cã mãcar unii
dintre urmaºii ramanilor( fiii lui Ra(m), Rama, si
Râm), ai tracilor ºi dacilor liberi sã se trezeascã, iar
ei, la rândul lor, sã trezeascã ºi pe alþii, fãcând
cunoscutã adevãrata istorie a acestui neam strãvechi
ºi mãreþ, dar oropsit de la începuturile sale ºi pânã
în prezent.

Vor veni vremuri ºi mai bune, dupã vechile
profeþii! Sã fiþi siguri de asta!           Doamne ajutã!

                                                   Zamolxe...!
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     Inteligenþa artificialã acapareazã pe zi
ce trece inteligenþa naturalã. Calculatorul
a devenit, dintr-o aºa-zisã prelungire a
creierului uman, o unealtã, deci – un
înlocuitor; un substitut cu tendinþã tot mai
acceleratã de titular al inteligenþei.
   Creierul uman, aºa cum îl acceptãm noi,
îndeobºte, este sediul adaptãrilor la mediu,
sãlaºul înþelegerii ºi al respingerii non-
raþiunii, vectorul care naºte vectori, cercul
care primeºte sãgeþi, ºi este sãgeata care
„vede” þinte, spre a fi cercuite ºi
descoperite...
   Calculatorul este o astfel de sãgeatã. O
sãgeatã care ne ajutã sã cãutãm, sã atingem
þinte, sã decodãm cercurile þintei, sã ne
confirme intuiþia noastrã privind
traiectoriile sãgeþilor, care sunt gândurile
ºi reflexiile noastre, ideile ºi reflecþiile
noastre, nedumeririle ºi limpezirile
noastre, durerile ºi fericirile noastre,
punþile noastre peste genunile noastre ºi
ale altora, traiectoriile noastre ºi
traiectoriile altora peste traiectoriile
Lumii... Sãgeþile Cunoaºterii.
  Creierul omului are memorie. Nimic mai
desãvârºit ca memoria omului. Estuar-
depozit ºi sãmânþar, deopotrivã, de fapte,
chipuri ºi emoþii, mãrire, decãdere ºi extaz,
de lumini îmbãtãtoare ºi de umbre ascunse
în umbra nevrutului dedat luminii, carne
de ºtiinþã ºi, în aceeaºi mãsurã, eter de efeb
scornit de setea încã neexperimentatã,
emoþie nebãnuitã într-un cerc imperfect,
strãfulgerat de dorul altor geometrii...
   Memoria - spaþiu ºi timp, contopite într-
una, caligrafia ne-zisului ºi a ne-grãitului,
împreunã, iar separat, doar cãutãri
incomplete; infinit contaminat de efemer;
înger-strãjer corupt de demonul din vis;
deltã fecundã, uitându-ºi fluviul ce-o naºte
renãscând-o din  propria fluiditate...
   Memoria ne trebuie pentru noi, spre a-L
confirma pe Cel ce ne-a creat, întrupându-
ne din Ideea Lui, certificându-ºi, astfel,
prin noi, îndoiala de a nu-ªi fi Lui Însuºi
Singurul Nemuritor. De teama Nemuririi,
Dumnezeu a creat Omul spre a
experimenta Murirea algoritmicã, Viaþa
finitã, adicã. Dumnezeu este nemuritor
doar în mãsura în care Omul este, încã,
nemuritor.

Când îºi va scrie calculatorul memoriile?
   Omul are memorie pentru a celebra
nenãscuta Naºtere a lui Dumnezeu: Omul
are memorie spre a-I aminti lui Dumnezeu
cã limitele sale, omeneºti, sunt nelimitele
Lui. ªi spre a-I reaminti ºi faptul cã, atunci
când l-a creat, l-a fãcut, iniþial, nemuritor,
ca ºi pe el.
    Paradisul este forma cea dintâi a
Memoriei de dupã Izgonire. Cunoaºterea
este forma dintâi a relevãrii Uitãrii, ca
parte-jumãtate a memoriei.
   Uitarea este iertarea, izbãvirea ºi jumãtate
de fericire; Neuitarea este zborul, ego-ul ºi
jumãtatea cealaltã de fericire a lui. Uitarea
ºi Neuitarea sunt, laolaltã, Memoria.
   Omul este fericit neuitând, dar este la fel
de fericit dorind sã uite.
    Uitarea ºi Neuitarea sunt cãile iertãrii,
fiecare cu ocoliºurile, ºi ascunziºurile, ºi
luminiºurile ei, dar sfârºind într-un acelaºi
capãt de cerc, de unde timpul îºi poate þese
bucla, spirala nesfârºitã, la fel, dar, totuºi,
diferit, de fiecare datã; uitând - te poþi
întoarce la origini, curat, curãþit, izbãvit;
neuitând - te poþi întoarce la aceleaºi
origini, dar tot la fel de curat, de pregãtit
sã fii mai bun...
  Uitarea absolvã de vinã, dar ecoul rãmâne
în memorie, aºa cum vibraþia clopotului se
rãsfrânge în aer, peste sat ºi peste inimi de

credincios, dar nu se pierde ci cãlãtoreºte
spre infinitul zãrilor...
   Memoria este posibilitatea ecoului de a
se reîntoarce în clopot sunându-l de
aceastã datã, iar nu sunând. Memoria este
acest sunet – ca un nou a fi - întors în
clopot - rerostit în gând, neauzit decât de
clopot...
   Uitarea nu este anulare, uitarea este doar
amânare de ecou. Nimic nu “moare”, aºa
cum viaþa este veºnicã chiar dacã omul
“moare”.
    Memoria Omului este viaþã ºi moarte,
laolaltã. Pisc ºi abis, în acelaºi timp. Luminã
ºi întuneric, simultan, inseparabile.
Cunoaºtere ºi înºelare, pe rând. Foetus ºi
cadavru coexistând indestructibil. Rãsãrit
ºi Apus dându-ºi întâlnire la Nord ºi la Sud,
pe rând, dupã un ciclu þinând
fundamentele dintâi ale cardinalitãþii, pe
când nimic nu era, ºi, totuºi, totul sta sã se
circumscrie lui A FI.
    Memoria nu se poate uita pe sine decât
prin accident, în schimb se poate
rememora, recapitula, din când în când,
din raþiuni de remodelare ºi
rearhitectualizare a sistemelor intime,
dobândite sau câºtigate, de valori ºi
credinþe...
                                (continuare în pag. 17)



(continuare din pag. 16)
    Memoria calculatorului este doar moarte
amânatã, care confirmã viaþa.
   Memoria calculatorului este viaþa-surogat;
memoria calculatorului nu existã de jure,
pentru cã în calculator nu existã viaþã de facto.
   Calcultarorul este o imitaþie a vieþii; acolo nu
existã respiraþie ºi nici geneticã. Un calculator
nu poate fecunda, nu poate procrea; nu existã
nicio gestaþie, nici dureri ale facerii unui
calculator din uterul altui calculator-femelã.
Memoria este proprie celui ce naºte ºi ºtie cã
naºte; celui care ºtie cã poate naºte ºi ºtie ce
înseamnã sã nascã; memoria este durerea
naºterii presimþitã înaintea  ovulaþiei; memoria
este Dumnezeu mîngâindu-ne pe suflet ca sã-
l sãrbãtorim ºi dincolo de moarte, moartea
noastrã, acea uitare imemorialã, în care,
probabil, se ascunde veºnica neuitare...
 Calculatorul nu-ºi poate scrie memoriile
personale; poate,în schimb, sã deturneze
memoria omului, absorbindu-i acestuia
facultãþile de memorare. Dar nici aºa,
calculatorul nu poate avea memorie, pentru cã
nu moºteneºte nici o genezã,  în mod direct,
singura lui genealogie fiind doar aceea a
evoluþiei tehnologiei, adicã tot o derivatã a
inteligenþei umane.
   Calculatorul nu este sclavul omului ci
partenerul sãu, unealta sa. Omul, din pãcate,
din prea-mândria sa de a-ºi umple viaþa cu
supuºi spre împlinirea iluzorie a unui prea-
nelimitat confort, devine sclavul calculatorului.
Atunci poate avea loc un fel de transfer de
memorie, când dinspre om spre calculator
poate migra o înºelãtoare vibraþie de spirit.
Confundatã cu vibraþia aerului - sunet întors
din spaþiile Universului, spre a revibra în
“carnea” clopotului - ei, bine, aceastã rezonanþã
creazã idoli falºi. Mintea omului este strãbãtutã
atunci de himera prea-ºtiinþei deprinse cu
lejeritate; efortul - confundat cu stimulul
efortului, iar efectul luminii - cu jocul de
umbre.
   Memoria calculatorului poate înregistra
aceste falseturi doar dacã cineva le
conºtientizeazã ºi apasã tastele care trebuie
spre a fi înmagazinate; altfel, calculatorul
executã, dar nu “þine minte” nimic. Calculatorul
este o tabula rasa fãrã moºtenitori, fãrã dorinþe,
fãrã cauze ºi, implicit, fãrã efecte. Singura
genealogie a calculatorului este, cum spuneam,
tehnologia - electricitatea ºi butonul de start
comandând o “inteligenþã” dependentã, fãrã
posibilitatea autodeterminãrii nici mãcar
minime.
   Memoria calculatorului are, totuºi, ca pãrinþi,
mintea Omului, pe de o parte, ºi reamintirea
ei, pe de alta, reverberând pe sub arcadele
cerului - dangãte prelungi ale singurului clopot
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inventat de Dumnezeu: creierul Omului.
   Restul clopotelor, sfinþite sub bolþile
bisericilor, sunt definiþii prescurtate ale minþii
umane, iar în sens strict tehnologic, niºte
calculatoare sferoide, imitând bolta cereascã,
care „gândesc” legãtura  dintre Om ºi
Dumnezeu ºi o reamintesc peste timp, în viaþã,
ca ºi în moarte, prin vibraþiile lor nesfârºite,
ciclice. Stârnite de Om. De Omul viu.
   Dang ºi click sunt expresiile sinonime ale
acestor forme de memorie ºi de rememorare.
Doar cã dang-ul este viu,  ºi naºte speranþã, iar
click-ul este o imitaþie de viu, ºi poate fi,
spiritual, letal.
    Cu calculatorul, Omul îºi poate scrie, aºadar,
memoriile; calculatorul nu poate sã-ºi scrie,
însã, memoriile, propriile sale memorii;
memoriile calculatorului le poate scrie,
eventual, tot Omul, dar acelea vor fi niºte
memorii... subiective! Inexacte, tendenþioase,
superficiale, incomplete.
   Dar cine va contesta aceste nepotriviri dintre
ceea ce a “trãit” cu adevãrat calculatorul ºi ceea
ce va sta scris în memoriile lui? Calculatorul,
în niciun caz, pentru cã el nu are memorie, nu
are identitate de viu, de fiinþã, iar oricine

altcineva, fiinþã raþionalã, va vrea sã facã asta,
va demara o acþiune nulã de drept! Aºadar,
orice memorii ale calculatorului, scrise de om
sunt cât se poate de obiective. Dar, atenþie,
acceptarea acestei concluzii poate însemna
premisa unei alte concluzii, anume aceea cã,
scriindu-i “memoriile” calculatorului, acceptate
ca obiective, “reale”,  omul se poate substitui
calculatorului, cã omul devine el însuºi
calculator, maºinãrie, deci o formã de neviu, o
existenþã virtualã!
   Calculatorul nu are memorie, dar poate naºte
o pseudo-memorie în mintea leneºã, ori
lenevitã de prea-folosinþa lui. Aceastã pseudo-
memorie rod al unui utilitarism extrem,
cuibãritã în sinapsele raþiunii, poate devora
adevãrata memorie. Viul poate fi înlocuit, astfel,
în timp, cu substitutul sãu, un fel de creaþie-
kitch a Creaþiei divine, chiar dacã într-o formã
imperfectã, care este Omul ºi cu mintea sa...
    Memoria Omului este formula care dã
Sãgeata Cunoaºterii, calculatorul este doar o
cale de înþelegere a formulei ºi, eventual, a
traiectoriei Sãgeþii. Deci, nu singura cale, ºi, cu
siguranþã, nici ultima.

Prof.  Dan ªALAPA



    Circulã pe Internet, un film documentar al
cãrui nume cu rezonanþe germanice, ZEIT-
GEIST, rãscoleºte percepþia privitorului asupra
lumii ºi al mersului ei, asupra înþelesului de
putere ºi a mecanismelor ei, asupra conceptului
de democraþie ºi conducere, în general. Prima
parte a filmului a fost subintitulatã simplu,
Filmul, de cea de a doua (2008), personalizatã
de autori, Addendum.
  Nu vom povesti aici filmul, ceea ce este
nerecomandabil, indiferent de producþia
artisticã, dar ar fi ºi imposibil, pentru cã ZEIT-
GEIST abodeazã pe larg (fiecare parte a
filmului dureazã peste douã ore!) mari
probleme ale omenirii dintr-un
punct de vedere insolit, dar
argumentat. Autorii lui,
producãtori independenþi, l-au
postat gratuit pe Internet fiind,
astfel, siguri de o audienþã
imensã ºi de un, eventual, im-
pact nu doar emoþional, ci ºi
mobilizator!
  ZEITGEIST zdruncinã toate
paradigmele noastre despre
BANI, PUTERE, INFLUENÞÃ,
DEMOCRAÞIE, RÃZBOI,
ATENTATE, RELIGIE,
SISTEME BANCARE, SURSE ºi
RESURSE ENERGETICE,
TEHNOLOGIE, ECOLOGIE ºi
multe alte ºtiinþe ºi cunoºtiinþe,
date istorice ºi spirituale...
   ZEITGEIST  vorbeºte în
termeni exacþi, simpli, pe
înþelesul tuturor, despre bani ºi despre sistemul
bancar, dar cutremurãtor pentru cel care a
desprins aceste înþelesuri de pe bãncile ºcolii
ºi ale facultãþilor...
  ZEITGEIST vorbeºte despre bani ºi despre
sistemul bancar ca despre un sistem rapace,
constituit suprastatal, care nu se sfieºte sã nu
se alinieze niciunei prerogative
guvernamentale, face referire necruþãtoare la
mari potentaþi ai zilei, moºtenitori ai unui
sistem cu circuit închis, transmis din tatã în
fiu, sistem parasocial ºi paraeconomic, imuabil
ºi, practic, inamovibil, care face averi greu de
cuprins chiar de mintea obiºnuitã cu cifre
foarte mari! Banii, ne demonstreazã filmul,
sunt fãcuþi din nimic, într-un sens larg al
înþelesului, practic din crearea iluziei
îndatorãrii statului... Mecanismul este genial,
dar diabolic, am putea spune, dar ce-i diavolul,
vã veþi întreba dupã ce veþi vedea demonstraþia
ZEITGEIST în comparaþie cu, sã-i spunem, 
homo bancherus, contemporanul nostru?
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ZEITGEIST sau “ÎMPÃRAT ªI PROLETAR”
(relouded)

   ZEITGEIST vorbeºte despre rãzboi ºi despre
protagoniºtii lui pornind de la Rãzboiul de
Independenmþã al Americii, trecând prin
primul ºi cel de-al doilea rãzboi mondial, pânã
la cele de astãzi, din Irak ºi Afganistan, fãcându-
ne sã înþelegem cã nu soldaþii ºi câmpul de
luptã au contat vreodatã ci pofta de bani a
finanþatorilor acestor conflagraþii, ºi câºtigurile
lor; cã, de fapt, nu pacea se urmãrea ºi se
urmãreºte trimiþând oamenii pe front ci
menþinerea conflictelor armate ca sursã de
câºtig...  
   ZEITGEIST vorbeºte despre politicã ºi
politicieni ºi ne face sã înþelegem cã totul nu

este decât o pãpuºerealã menitã sã creeze iluzia
democraþiei, în fond orice alegere a poporului
fiind abil manipulatã din umbrã, umbra banilor
fãcuþi din nimic, dar totuºi, din munca celor
care se îndatoreazã marilor finanþatori
mondiali... Politicienii sunt incapabili sã
conducã, spune filmul, pentru cã ei evolueazã
într-un spectacol  bine regizat, unde orice
abatere de la rol înseamnã excludere, ba chiar
eliminare fizicã, fãrã cruþare, fãrã
menajamente....
   ZEITGEIST vorbeºte despre religie ºi despre
folosirea ei pentru menþinerea oamenilor în
ignoranþã, spre a putea fi mai uºor influenþabili.
Religiile, spune filmul, în fondul lor cel mai
intim, oricare dintre variantele sale -
creºtinism, islamism, hinduism, inclusiv
vechile ritualuri maiaºe ori aztece, ori egiptene
- sunt extrase dintr-un acelaºi sâmbure, ºi
anume mitul Soarelui; astfel ºi Iisus, sau Moise,
sau Mahomed, sau Budha, sau alte asemenea
forme de reprezentare a supremaþiei religioase

au poveºtile existenþiale inspirate de Soare ºi
planete, de Cer ºi de Stele....
   ZEITGEIST vorbeºte despre Om ºi despre
Natura sa egoistã ºi schimbãtoare, despre
slãbiciunile sale, dar ºi despre posibilitãþile sale
imense.
   ZEITGEIST  vorbeºte despre om ca despre o
creaþie a Universului, care a evoluat, de-a lungul
a miliarde de ani, din pulberea Pãmântului,
care planetã, la rândul ei din aceeaºi pulbere a
apãrut - ºi  Biblia spune cum cã din þãrânã ne
tragem, nu? – ºi cã Pãmântul, planeta care l-a
creat, este moºtenirea lui, asupra cãreia nimeni
nu-ºi poate aroga dreptul de a i-o suprima în

vreun fel sau altul, ºi nici de a-
l decade din acest drept fun-
damental, sau, ºi mai rãu, cum
de altfel se întâmplã la scarã
palnetarã, demonstreazã
filmul, de a-l þine departe de
imensele ºi inepuizabilele
resurse naturale planetare ºi
cele derivând din sistemul so-
lar, nepoluante, îndestulãtoare,
extrem de accesibile ºi de
ieftine, ºi atât de necesare
vieþii.
   ZEITGEIST rãstoarnã niºte
cutume, dar are ºi propuneri
exacte spre a le înlocui pe cele
pe care le dãrâmã. Nu vom
insista asupra lor, spre a nu vã
deturna de la finalizarea
curiozitãþii personale, aceea de
a-l viziona. Vrem doar sã mai

adãugãm ceva, anume extraordinara
asemãnare a abordãrii marilor teme ºi temeri
ale omenirii ce apar în comentariului filmului
cu partea de început, mai ales, a textului poeziei
ÎMPÃRAT ªI PROLETAR de Mihai Eminescu.
  Astfel, “scunda tavernã mohorâtã” din poemul
eminescian poate fi însãºi planeta noastrã,
adicã micã ºi tristã, poluatã, stãpânitã însã, de
cei care stabilesc legile lumii, asemãnaþi acelui
Cezar ce trece “în faeton de galã” de-a lungul
Senei… Dreptatea ºi religia, munca ºi puterea,
împãrþirea roadelor, administrarea popoarelor,
toate acestea, veþi vedea urmãrind filmul ºi,
apoi, recitind poemul, sunt foarte aproape în
cele douã texte sub aspectul problematizãrii lor.
Genialitatea lui Eminescu este, încã o datã,
certificatã, dacã mai era nevoie! Desigur,
respectând regula temporalitãþii, este greu de
crezut cã autorii filmului au plecat la realizarea
lui preluând idei din poemul lui Eminescu.

                  (continuare în pag. 19)
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   Asemãnarea de ideaþie  a celor douã creaþii, poetice ºi, acum, filmice,
merge pânã la îndemnarea oamenilor de a se opune marilor maeºtrii ai
conducerii mondiale. Astfel, celebrul vers “Zdrobiþi orânduiala cea crudã
ºi nedreaptã” capãtã o conotaþie nouã, cea adevãratã, conform ideii de la
care probabnil, a pornit chiar Eminescu, am îndrãzni a afirma, oricum,
nu doar de a ilustra “lupta de clasã” dintre capitalistul rapace ºi
comunistul iubitor de pace, cum ne învãþa pe noi ºcoala, în… anii puterii
populare.
 
“Sfãrmaþi statuia goalã a Venerei antice,
Ardeþi acele pânze cu corpuri de ninsori;
Ele stârnesc în suflet ideea neferice
A perfecþiei umane ºi ele fac sã pice
În ghearele uzurei copile din popor!

Sfãrmaþi tot ce aþâþã inima lor bolnavã,
Sfãrmaþi palate, temple, ce crimele ascund,
Zvârliþi statui de tirani în foc, sã curgã lavã,
Sã spele de pe pietre pânã ºi urma sclavã
Celor ce le urmeazã pân’ la al lumii fund!

Sfãrmaþi tot ce aratã mândrie ºi avere,
O! dezbrãcaþi viaþa de haina-i de granit,
De purpurã, de aur, de lacrimi, de urât -
Sã fie un vis numai, sã fie o pãrere,
Ce fãr’ de patimi trece în timpul nesfârºit.

Zidiþi din dãrmãture gigantici piramide
Ca un memento mori pe al istoriei plan;
Aceasta este arta ce sufletu-þi deschide
‘Naintea veciniciei, nu corpul gol ce râde
Cu mutra de vândutã, cu ochi vil ºi viclean.”
 
   ZEITGEIST ne spune cã, nu de azi, de ieri, nu se face diferenþa între
capitalist ºi comunist, între democrat ºi dictator, pentru cã banul nu face,
ne-o demonstreazã filmul, astfel de diferenþe. Pentru maeºtrii sistemului
monetar internaþional nu conteazã nimic, nici capitalismul, nici
socialismul, nici creºtinul, nici pãgânul... Pentru ei conteazã controlul
total al omenirii, pentru cã, se declarã fãrã echivoc în film, de cãtre cineva
din aceastã sferã de planetarã influenþã, nu mai conteazã averile, numãrul
banilor ci menþinerea în funcþiune a acestui sistem, evitarea prãbuºirii
lui. Iar pentru asta, respectivii au nevoie de controlul nu doar din punct
de vedere social al fiecãruia dintre noi ci din acela direct al funcþiilor
vitale ale organismului fiecãruia dintre noi. Cum vor putea face aceasta?
Extrem de simplu, la o adicã. Mai mult, chiar, implementarea acestui
sistem de control a ºi început, primii paºi importanþi fiind deja fãcuþi
odatã cu aºa-numite cipuri conþinute de noile paºapoarte biometrice.
Urmeazã... Dar, nu mai continuãm cu alte amãnunte, vedeþi filmul ºi
apoi recitiþi Împãrat ºi Proletar. Asemãnãrile sunt uimitoare, mergându-
se pânã acolo, la finalul poemului, unde sentimentul inutilitãþii, al
pesimismului este suveran ºi de nestãvilit:
 “Când ºtii cã visu-acesta cu moarte se sfârºeºte,
Cã-n urmã-þi rãmân toate astfel cum sunt, de dregi
Oricât ai drege-n lume - atunci te oboseºte
Eterna alergare... º-un gând te-ademeneºte:
Cã vis al morþii-eterne e viaþa lumii-ntregi.”
   Sentimentul  ce þi-l poate induce filmul poate fi ºi unul de tipul acesta,
al zãdãrniciei oricãrui gest de a te opune sistemului. Filmul, însã, o spune
rãspicat, cã trebuie, este vital sã te opui unui astfel de imbold, ºi
sisetmului care-l induce, pervers, recomandând câteva modalitãþi-cheie
în acest sens.
   Geniul lui Eminescu este însã, ºi astfel, cum spuneam, reiterat.
   Iar pentru cã filmul vorbeºte de manipulare, de arta aceasta maleficã a
unei coordonãri generale prin intermediul banilor spre satifacerea poftei
de putere, care dureazã de multe sute de ani, nu putem sã nu ne întrebãm

asupra a cât de sincer este ZEITGEIST, ºi cât de nemaipulatoriu este el,
într-o lume în care, totuºi, el însuºi o cautã s-o demonstreze, cuvântul
de ordine este manipularea?
     ZEITGEIST  propune o viziune asupra lumii, aºa cum ºi “ÎMPÃRAT
ªI PROLETAR” a fãcut-o la vremea sa. Rãmâne sã vedem cât va rezista
filmul, în timp, comparativ cu poemul lui Eminescu, datat 1 decembrie
1874, care, iatã, scris la foarte aproape 25 de ani ai autorului, rezistã cu
fruntea sus...
   Amândouã creaþiile le putem pune, dacã doriþi, sub un alt vers
eminescian, din Glossã, care spune “Alte mãºti, aceeaºi piesã,/ Alte guri,
aceeaºi gamã”, vers inspirat de filosofia clasicã germanã, idee inspiratã,
la rândul ei, din Ecleziastul  (Noul Testament), care spune “Ceea ce este,
a mai fost, ce a fost, va mai fi”. Mergând pe aceastã logicã, întãritã de
concluzia aceluiaºi text biblic, “Nimic nou sub soare “, putem conchide
cã nu vom putea scãpa deloc de aceste racile ale firii umane, cã mereu
vor exista “controlori” ai destinelor noastre, cã, prin urmare, sclavia nu a
dispãrut niciodatã, ºi nici nu va dispare, ea doar s-a ºi se va sublima în
alte forme de exprimare ºi de funcþionare…
   Nimic nou sub soare, spunem ºi noi, dar este necesar, chiar dacã
bulversant, ca, din când în când, sã descoperim acest adevãr. Este, însã,
ºi mai important sã ni-l asumãm mai creativ, sã facem ceva spre a mai
schimba nu rosturile lumii ca parte a Universului ci obiºnuinþa
generalizatã de a ne complace în ignoranþã ºi lipsã de reacþie. În felul
acesta, încetul cu încetul, se pot pune bazele unei noi credinþe, a unui
nou început, unei noi Cãrþi a Cãrþilor, a unui nou Ecleziast, de ce nu?  Ce
a fost, nu mai este, iar ce va fi, poate a nu mai fi, ar putea suna deviza
noului mers al lumii, cu osiile unse de noul ideal… Dar, conform
ciclicitãþii, ca factor universal, poate apare un alt Zietgeist, care sã
demoleze noile paradigme instituite de Noul Ecleziast, ºi tot aºa, ceea ce
ne face sã ne întoarcem la înþelepciunea actualului Ecleziast, cu al sãu
nimic nou sub soare!
   În aceastã situaþie de cerc închis – care aminteºte de versul din
Luceafãrul “Trãind în cercul vostru strâmt…” ! -   pentru a ieºi din
închiderea/strâmtoarea lui determinativã existenþial, trebuie schimbat
Soarele, însuºi! Atunci da, schimbare, dar asta nu mai depinde de om,
ba este chiar invers, omul depinde de Soare…
 
    P.S.  ZEITGEIST este un cuvânt german compus din ZEIT ( timp,
vreme, perioadã, epocã) ºi GEIST (duh, suflet, minte, înþeles, inteligenþã,
nãlucã, fantomã). Aºadar, el poate fi tradus în multe forme ca Înþelesul
vremurilor, sau Duhul epocii, sau Epoca nãlucirilor... Încercaþi fiecare
o traducere, dupã ce-l veþi viziona tastând pe Google.com zeitgeist
subtitrare, alegând versiunea care vã convine. Vizionare plãcutã, chiar
dacã neliniºtitoare!



În accepþiunea DEX, proverbul este: „
1.Învãþãturã moralã popularã nãscutã din
experienþã, exprimatã printr-o formulã elipticã
sugestivã, de obicei metaforicã, ritmicã sau rimatã;
zicãtoare, parimie. 2.(Franþuzism) Operã dramaticã
scurtã, al cãrei conþinut ilustreazã un proverb(1). ?
Din lat. proverbium, fr. proverbial”, în aceepþiunea
DN, proverbul este „ 1. expresie popularã succintã,
adesea metaforicã, cuprinzând o învãþãturã, o
experienþã de viaþã. 2. micã piesã de salon din sec
XVII-XIX, jucatã fãrã decor, având ca pretext un
proverb(1), (fr. proverbe, lat. proverbium).
            În Istoria literaturii române , vol I, la capitolul
(Folclorul literar). pp.193-194 nu este o definiþie
anume pentru proverbe, ci „ proverbele ºi ghicitorile
sunt vorbe cu tâlc, forme poetice de manifestare a
înþelepciunii populare. Ele sunt formulãri succinte
ºi plastice, relativ stereotipe, care exprimã concentrat
adevãruri cu valabilitate generalã, îmbinând o largã
ºi bogatã experienþã de viaþã, generalizatã ºi
aprofundatã de fiecare generaþie, cu observaþia
practicã a fenomenelor ºi lucrurilor înconjurãtoare,
de la cele mai mici ºi neînsemnate, ca « buturuga
micã», pânã la cele mai mari ºi permanente ca
«soarele», «luna»ºi  «viaþa însãºi». Poporul le
recunoaºte ca «vorba ãluia», «vorba lui tata mare»,
etc., fãrã sã facã în mod conºtient vreo deosebire
între ele.”

C. Brâncuºi spunea cã  dacã ar fi sã
alcãtuiascã un cod etic, l-ar „construi pe bazã de
proverbe”, dacã ar fi un cunoscãtor al moralei.

T. Vianu vedea în proverbe „temelia
popularã a maximelor culte.”
(Hegel, 1966).p.400. spune cã alãturi de fabulã,
parabolã, apolog ºi metamorfozã este ºi proverbul
în categoria „comparaþiilor care pleacã de la ceea ce
este exterior”, ºi anume: „ o treaptã de mijloc a
acestei sfere o formeazã proverbul. Anume:
proverbele pot fi transformate când în fabule, când
în apologuri. Ele cuprind un caz individual, luat cel
mai adesea din cotidianul uman, caz care trebuie
apoi considerat cu semnificaþia lui generalã. În sec.
XII, Eustathus, comentându-l pe Homer a considerat
fabula „ un proverb desfãºurat”.

 (I. C. Chiþimia, 1960).nr.3 în urma
cercetãrilor folclorice a ajuns la concluzia cã „
proverbul este formularea scurtã a unei constatãri
cu valoare larg omeneascã, exprimatã direct sau
figurat”.  Spre deosebire de zicãtoare, „proverbul
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Proverbul-atitudine  faþã de lume
Definiþia proverbului

Prof. Dorina Coravu
Colegiul Tehnic „ Decebal”

Drobeta-Turnu-Severin

Motto:
„[…] limba noastrã nu e nouã, ci din contrã veche ºi staþionarã. Ea e pe deplin formatã în toate pãrþile ei… Pe de altã parte , veche fiind, ea e ºi
bogatã pentru cel ce o cunoaºte, nu în cuvinte, dar în locuþiuni.
Bogãþia unei limbi nu constã în numãrul de cuvinte. Adevãrata bogãþie nu consistã totdeauna în locuþiuni, în acele tiparuri neschimbate care se
formeazã în curs de mii de ani ºi dau fiecãrei limbi o fizionomie proprie… cãci la urma urmelor e indiferent care sunt apucãturile de care se slujeºte
o limbã, numai sã poatã deosebi din fir în pãr gândire de gândire. Un singur cuvânt alãturat cu altul are alt înþeles […] Aceastã parte netraductibilã
a unei limbi (locuþiunea) formeazã adevãrata ei zestre de la moºi- strãmoºi, pe când partea traductibilã este comunã gândirii omeneºti în genere”.

          (Mihai Eminescu, Despre limba cãrturarilor români din Ardeal, în Opere, vol VI)

constatã un fapt  ºi dã implicit o judecatã”.
În concepþia lui Quintilian proverbele

erau „sententiae”( judecãþi), deoarece semãnau cu
niºte legi, Giambatista Vico le-a numit „ drept limbã
a zeilor”, Herodot, „învãþãminte înþelepte”, iar  Mihail
Apostolius din Bizanþ, un învãþat care a fãcut mult
pentru cunoaºterea Antichitãþii clasice în Europa, în
lucrarea Åíõáãùãç  Ðáñïéìéùí  e de pãrere cã „ un
proverb e o judecatã care ascunde ceea ce este clar
în ceva obscur sau care indicã concepte intelectuale
prin imagini concrete sau care face limpede
adevãrul, dar într-o manierã mascatã. ªi,  mai banalã
utilizatã în mod obiºnuit în vorbirea popularã, care
poate fi deplasatã de la lucruri mici ºi superficiale la
latele mai importante ºi mai frecvente; este o zicere
care a devenit cu totul obiºnuitã în preocupãrile
noastre cotidiene ºi în viaþa noastrã ca fiinþe umane.
Aºadar, un proverb este o zicere uzualã sau
folositoare pentru viaþa obiºnuitã, având o
întrebuinþare care sporeºte datoritã faptului cã existã
o cantitate de obscur moderat în aceastã zicere sau
este un îndemn adaptat de obicei la cursul vieþii.”

Dupã opinia lui (Gulian, 1957).p.77,
proverbele sunt constatãri generalizate „ ca un fel
de legi degajate din zeci ºi sute de întâmplãri
asemãnãtoare”.

Pentru Cervantes , proverbul este „ o
frazã scurtã extrasã dintr-o lungã experienþã”, iar
pentru Slavici, „proverbele sunt adevãruri ºi
observaþiuni fãcute mai ales asupra vieþii practice
ºi exprimate în o formã concisã, în mod mai mult
ori mai puþin aforisticã ºi adeseori hazlie. În genere,
proverbele fac parte din comuna comoarã a gândirii
popoarelor ºi la români gãsim aproape aceleaºi
proverbe care se spun la toate popoarele din Europa.
E, cu toate acestea, foarte mult element original în
acest codice popular pentru înþelepciunea în viaþa
practicã.” Deºi proverbele exprimã o experienþã,
Ovidiu Papadima considerã cã „ proverbele nu sunt
învãþãturi. Sunt, ca toate celelalte forme de artã
popularã, forme de viaþã. Dar mai mult decât celelalte
sunt esenþe de viaþã. Ele formuleazã în modul cel mai
concentrat ºi mai pregnant posibil o mulþime
aproape infinitã de situaþii de viaþã. Proverbele
distileazã, ca sã zic aºa, viaþa. Apoi distileazã numai
cât trebuie. Între proverb ºi preceptele logicii clasice
e tocmai deosebirea între bãuturã ºi spirt. Într-una
au rãmas toate aromele cãrnii ºi mustul fructei, în
celãlalt n-au mai rãmas decât moleculele amidonului

din cereale,transformate chimic printr-o neînduratã
fierbere. Proverbele ? ºi alãturi de ele  zicãtorile ?
distileazã deci înþelept situaþii de viaþã. Ca atare nu
sunt învãþãturi. Dar pot duce foarte firesc la
înþelepciune. Cum? Foarte simplu: ajutându-te sã
înþelegi orice te izbeºte contemplând viaþa. Sã pricepi
cu atât mai adânc cu cât ceea ce pricepi poate fi mai
neaºteptat. De aceea, proverbul e atât de concis. El
trebuie sã te facã sã vezi totul, esenþialul, dintr-o
aruncãturã de ochi. Proverbul e o formã de artã
concentratã. Sunt tot atâtea forme de proverb, câte
forme de artã a cuvântului avem.”

Marele nostru paremiolog  Iuliu Zanne
în Prefaþa de la celebra culegere Proverbele românilor
considerã proverbele „ expresiunea caracterului ºi
moravurilor unui popor, modului sãu de a cugeta,
de a vedea ºi de a simþi… ªi, în adevãr, cu toate cã
se datoresc unor individualitãþi, proverbele, prin
faptul cã au devenit proverbe, sunt proprietatea
poporului întreg, ºi trebuie sã le privim ca productul
colectiv al spiritului unei întregi naþiuni”, ele
completând ºi întregind tezaurul naþional al
poporului nostru. Sunt forme atât de concise, încât
inserate într-un context þine locul a mai multor fraze
complementare, dupã cum observã ( Cezar
Tabarcea,1982).p.84, „ proverbul este un enunþ
lingvistic cu o structurã logico-semanticã fixã, care
întrerupe discursul în care este înglobat pentru a se
referi metaforic la o situaþie care determinã
enunþarea acestuia sau la un segment al discursului.”
         În accepþiunea noastrã proverbul este o formã
plasticã, metaforicã de exprimare a unor adevãruri
ºi învãþãturi desprinse din diferite experienþe de
viaþã.

(continuare în numãrul viitor)



    Raþionalismul ºi empirismul sunt
deopotrivã douã categorii de cunoaºtere
fundamentale.
Deºi aceste curente filozofice sunt clar
delimitate prin concepte ºi teorii, opinia
mea este cã atât raþionalismul cât si
empirismul stau la temelia formãrii
noastre, atât pe plan profesional, cât ºi  pe
plan spiritual. De foarte multe ori raþiunea
ºi sentimentele sunt plasate la poli opuºi,
dar existã si momente când acest contrast
este distrus si creeazã o punte de legãturã
ce se aºeazã la baza luãrii deciziilor.
     Sentimentele ºi raþiunea pot fi
catalogate ca  factori care pot împiedica
într-o manierã sau alta cursul gândurilor
omului.  Cred cã secretul ce stã la baza
complementariþãtii cunoaºterii empirice ºi
raþionale constã în aplicabilitatea în egalã
mãsurã a acestora.
     Raþiunea reprezintã o formã de
cunoaºtere de care dispunem într-o
cantitate mai micã sau mai mare, prin
intermediul cãreia se poate vorbi de fapte,
evenimente palpabile. Stã la baza creãrii
obiectelor, mecanismelor practice. Spre
exemplu, matematica este o ramurã a
cunoaºterii care stã la temelia funcþionãrii
invenþiilor omului prin anumiþi algoritmi
ºi metode de calcul. Putem spune cã
intelectul este responsabil pentru toatã
tehnologia de astãzi, pentru toate
produsele care ne uºureazã munca.
     Raþiunea ºi sufletul trebuie sã existe înt-
un echilibru, bineînþeles dacã acestea sunt
valorificate în scopuri utile, satisfãcãtoare,
nu numai pentru cel care le utilizeazã, dar
ºi pentru cei din jurul sãu.
     Un aspect deosebit de important ce
priveºte rezultatul celor douã cunoaºteri
constã în sãvârºirea a ceva constructiv,
reflectarea tuturor acþiunilor sã se reverse
într-un scop util. Pornind de la aceste
concepte, suflet si raþiune, se poate emite
faptul cã oamenii s-ar putea raporta la ceea
ce îi inconjoarã, nu ca la ceva de care sunt
împrejmuiþi ºi în care trebuie sã
supravieþuiascã,  persoana proprie
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plasându-se pe primul plan , ci ca la un
întreg din care fiecare face parte.
     Importanþa propriei persoane de cele
mai multe ori este plasatã prea sus pe scara
valorilor  ce ne definesc. Acest fenomen
determinã preponderenþa ego-ului, care
nu face altceva decât sã îndrepte sufletul
spre o laturã caracterizatã prin orgoliu,
infatuare sau lipsa respectului faþã de cei
din jur. Empatia  reprezintã o modalitate
prin care putem comunica mai bine cu
semenii noºtri si de asemenea, pentru a fi
mai înþelegãtori.
     În zilele noastre se poate observa o
tendinþa acerbã spre tot ceea ce este nou.
În aceastã goanã de asimilare a unui aflux
de noutaþi, din pãcate se pierde
spiritualitatea, divinitatea plasându-se de
cele mai multe ori pe ultimele locuri. Este
trist. Uneori sunt momente când mã
încearcã sentimente de tristeþe gândindu-
mã cã din ce în ce mai mulþi oameni iºi
pierd sensibilitatea, îndreptându-se
practic spre grotesc, vânzându-ºi sufletul
pe niste chiciuri, care nu oferã satisfacþii,
sau care, dacã  oferã, sunt pe termen scurt
ºi neconstructive.
Poate dacã am medita mai mult asupra
condiþiei noastre spirituale, am putea fi
mai buni, mai sociabili. Echilibrul acestor

douã cunoaºteri ( raþiunea si empirismul)
impune o siguranþã de sine extraordinarã.
     Nevoia de sentimente pozitive hrãneºte
sufletul, iar nevoia de raþiune, intelectul. În
acest mod ignoranþa nu îºi are locul.
Sentimentele pozitive aflate în strânsã
corelaþie cu raþiune nu fac altceva decât sã
dea naºtere unui izvor de aptitudini.
Dobândirea unei culturi cuprinzând  cât
mai multe informaþii constructive,
conduce la cunoaºtere. Un om cult este
eminamente un om bun.
Sentimentele negative reprezintã o sursã de
adâncire a psihicului intr-un abis continuu.
Stãrile sufleteºti negative ºi în general ceea
ce este caracterizat printr-o notã nefastã ,
determinã sãvârºirea anumitor fapte care
pot fi comise printr-o modalitate mult mai
uºoarã, în comparaþie cu faptele conduse
de sentimentele  pozitive, care,  pentru
sãvârºirea, lor antreneazã implicarea ,  ºi
de ce nu, o dozã mai micã sau mai mare de
filantropie. Din ceva rãu, necugetat,
întotdeauna consecinþa este funestã , ºi nu
oferã un rezultat  satisfãcãtor, mulþumitor.
     Acest gen de stãri sufleteºti le este
caracteristic ignoranþilor, celor lipsiþi de
cunoaºtere.
     Cunoaºterea se dobândeºte prin unelte
intermediare ale  binelui, guvernate de
suflet sau raþiune. Ea este forma cea mai
calificatã de atingere a echilibrului, a
siguranþei de sine, a acelui nivel de gândire
ºi de simþire care conferã durabilitate în
faþa oricãrui inconvenient de orice naturã.
      Ceea ce mã cãlãuzeºte în viaþã ºi mã
ajutã sã mã menþin într-o stare de armonie
sunt cele douã capacitãþi monumentale cu
care ne-a înzestrat Dumnezeu, gândirea ºi
sentimentul supreme, iubirea. Cred cã
oamenii s-ar putea afla într-un echilibru
dacã ar valorifica intelectul ºi simþirea,
dupã cum spune ºi motto-ul eseului de
faþã: Cele douã mari aripi care-l ajutã pe
om sã se înalþe sunt gândirea si iubirea.
(Victor Hugo - Cugetãri )

Dãrãºteanu Ana Maria



Este aproape unanimã aprecierea
istoricilor români, dupã care, din cauza
vicisitudinilor vremurilor, a numeroaselor
rãzboaie purtate de armatele marilor im-
perii ºi regate vecine, din toate timpurile,
pe pãmânt românesc, a jafurilor ºi
distrugerilor de importante bunuri
materiale ºi culturale, în focul mistuitor al
acestora s-au aflat ºi multe cronici vechi,
manuscrise, documente ale Cancelariilor
Þãrilor Române, precum ºi altele de acest
gen.

Dar, cu toate aceste pierderi
uriaºe de valori culturale, istoricii români
sunt conºtienþi cã multe fonduri de arhivã,
importante documente, lucrãri antice de
istorie  ºi geografie a pãmânturilor Daciei
antice au fost furate, pur ºi simplu, de
cotropitorii strãini, interesaþi în a ne
frustra de cunoaºterea mai aprofundatã,
mai documentatã a istoriei multimilenare
a poporului daco-românesc.

Dovada incontestabilã a acestui
adevãr sunt descoperirile realizate în
ultimele patru decenii ale secolului al XX-
lea în arhive ºi biblioteci din þarã ºi de peste
hotare, de importante lucrãri de istorie,
îndeosebi în marile centre culturale
europene sau în capitalele unor foste mari
imperii ºi regate vecine.

Este, credem, suficient sã
amintim, în aceastã privinþã doar câteva
exemple mai ilustrative, ca:

·      descoperirea de cãtre istoricii români
a celei mai vechi cronici turceºti, intitulatã
Ogusmame, în care se menþioneazã
existenþa în secolul al IX-lea e.n., mai pre-
cis pentru anul 839, a unei Þãri a
Românilor la nordul Dunãrii ºi în
teritoriile din nordul Mãrii Negre, pânã
spre Nipru;

·      descoperirea Atlasului german din
anul 1826. în  care pe o hartã ilustrând
popoarele Europei de rãsãrit la anul 900
e.n., pãmântul românesc se întindea din
Pannonia pânã la Nipru, specificându-se:
Walahen oder Rumuny;

·      descoperirea scrisorii unui conducãtor
chazar, referitoare la secolul al VII-lea e.n.
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Codex  Rohonczy
O cronicã româneascã însumând 448 pagini, din secolele XII-XIII, scrisã în limba românã

arhaicã cu alfabet geto-dacic
Prof. Dr. în istorie Augustin Deacdin care rezultã existenþa în Transilvania a

“þãrii Ardil”, adicã a þãrii Ardealului,
termen curat românesc, apãrut cu douã
secole înainte de invazia triburilor
migratoare rãzboinice ungare în Bazinul
mijlociu al Dunãrii, ceea ce dovedeºte cã
ungurii au fost aceia care au împrumutat
termenul de Ardeal din limba românã,
spunându-i, dupã topica limbii maghiare,
Erdély;

·      descoperirea în Biblioteca naþionalã
din Budapesta a lucrãrii lui Lukacs Karoly,
preot romano-catolic ºi arheolog. care a
pãstorit peste zece ani în regiunea
Balatonului, unde a fãcut cercetãri
arheologice, identificând urme materiale
ale unor conace, biserici ºi cetãþi
voievodale româneºti în secolul al X-lea,
adicã tocmai de pe timpul invaziei
triburilor migratoare ungare, lucrare care,
deºi apãruse în anul 1937 la Tipografia
Episcopatului romano-catolic  din
Oradea, unde preotul a fost transferat de
cãtre autoritãþile ecleziastice, aceastã
carte nu s-a gãsit în nici o bibliotecã din
România. Motivul se cunoaºte!

·      descoperirea Cronicii împãratului
german Friederic Barbarossa în care
pentru anul 1189 se atesta existenþa unei
þãri româneºti numitã “Walahia” între
Dunãre ºi Munþii Carpaþi condusã de un
principe;

·      descoperirea surselor documentare

privind lucrarea ilustrului cãrturar român
din secolul al IV-lea, Aeticus Dunãreanu,
intitulatã Cosmographia, scrisã în limba
românã cu alfabet geto-dacic ºi tradusã
apoi în limba latinã romanã;

·      descoperirea în lucrãrile lui Homer -
lliada ºi Odiseea, a unor cuvinte, nume de
persoane ºi alte expresii ca bãtãlie, Poarta
Scheianã din limba daco-româneascã;

·      descoperirea a sute de cuvinte daco-
româneºti în limba greacã a dorienilor,
plecaþi din Transilvania pe la anul 1200
î.e.n.,

·      descoperirea, într-o lucrare de studii
sociale a învãþatului grec Pithagora din
secolul al V-lea î.e.n. a unor cuvinte neaoº
româneºti, ca spre exemplu cuvântul
“moºneni”;

·      argumentarea ºtiinþificã a folosirii unor
cuvinte româneºti ca mied, meiu, colibã
etc., în opera ambasadorului bizantin
Panites Priscus, aflat în anul 448 la Curtea
neîmblânzitului Atila în al cãrui blazon
figura ca fiind ºi “rege al dacilor”. Sunt
toate acestea descoperiri semnificative,
care corecteazã aprecierile mai vechi ale
unor filologi români ºi strãini, care dupã
“cercetãrile” lor, cuvinte româneºti scrise
nu apar, chipurile, decât abia din secolul al
IX-lea e.n.
               (continuare în numãrul viitor)



Ideal
C o h o r t e   d e  p ã i a n j e n i  v i s e a z ã  î n  p o a l a  m ã r i i :
Pe  c re s t e l e  d e  v a lu r i  s e  c aþ ã r ã
g â n d i n d  s ã  u r ce  î n  v re u n  f e l
p e  b o l t a  l u m i n o a s ã .
S - au  s ã t u r at  d e  s t e l e
ce  s e  t â r ã s c  a g a l e ,
ce  s o m n o ro a s e - º i  s c a l d ã
s c â nt e i l e - n  n i s i p.
Nu  v o r  s ã  l e  m a i  v a d ã
c ã  nu  s u nt  n o ro co a s e ,
c ã  n - au  n i c i u n  l u c e a f ã r
c a  s ã  l e  f i e  g h i d .
Au  a u z i t  d i n  b a s m e l e
s c r i s e  p e  n i s i p  d e  î n d r ã g o s t i þ i i  ve º n i c i ,
c u m  c ã  î n  a p a  a c e e a  c e  c u r g e  p e  d e a s up r a
s u nt  m u lt e  m i i  d e  s t e l e  s c u l p t at e  î n  a r g i n t
º i  c ã  a ce lu i  c a re  a j u n g e  s u s  l a  e l e
p e  l o c  i  s e - m p l i n e º t e  t o t
ce  º i - a  p u s  î n  g â n d .

P l e c a t - au  d i n  a d â n c u r i  Pã i a n j e n i i
ce i  v e º n i c  o ro p s i þ i .

Cimiliturã
P e n t r u  u n i i ,  s u n t  M u z e u ,
P e n t r u  a l þ i i - s  o  C o m o a r ã ,
Î n s ã  n i m e n i  n - a  s i m þ i t
C ã  e u  s u n t  o  C a t e d r a l ã .
N u - s  m u z e u  c u - o b i e c t e  s c u m p e ,
N i c i  c o m o a r ã  d e  f u r a t ,
E u  s u n t  d o a r  o  C a t e d r a l ã -
A  c e l o r  c u  s u f l e t  c u r a t .
M u l þ i  s - a u  î n c e r c a t  î n  m i n e
S ã - º i  g ã s e a s c ã  u n  l o c  d e  v e c i
N - a u  p u t u t  s ã  m ã  d e c l i n e
ª i - a u  f u g i t  p e  v e c i . . . .
                  P e  v e c i .

ªi pentru...
N u  e s t e  t i m p  p e n t r u  t o a t e ,
s p u n e a i  l a  u n  p a h a r  d e  v o r b ã .

Î n s ã   î n  s u f l e t ,
t i m p u l  n - a r e  m ã s u r ã ,
f i e c a r e  l u c r u  î º i  r e z e r v ã
a t â t  c â t  î i  t r e b u i e
º i . . .  c u l m e a ,
n u  e x i s t ã  n i c i  d e c a l a j e ,
n i c i  s u p r a p u n e r i ,
b a  m a i  m u l t ,
r ã m â n e  t i m p
º i  p e n t r u  C i n a  c e a  d e  Ta i n ã
º i  p e n t r u  P r i v e g h e r e .
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POESIS

Haruki Murakami este unul dintre cei mai iubiþi ºi mai
complecºi scriitori japonezi contemporani, scrierile lui fiind traduse
in diverse limbi ale lumii.
                 El a menþionat odatã  cã nu existã  semnificaþii ascunse ale
operei sale, ºi cã nu doreºte ca opera sa sã fie interpretatã.  El nu
planificã nimic. El doar scrie.
                Murakami adoptã în scrierile lui un stil unic,
noncomformist. Este interesant de urmãrit aspectul transpunerii
muzicii în tehnica scrierii romanelor sale, ºi de regãsit, în fiecare
poveste, linia muzicalã a sufletului murakamian.
               Existã o deosebit de strânsã legaturã între scriitorul nipon
ºi muzica jazz ºi este deosebit de interesant faptul cã  personajele lui
Murakami sunt legate sufleteºte de o anumitã  melodie. Este uimitor
ºi fascinant cum muzica poate menþine legãtura dintre lumea  realã,
cea în care trãim, ºi lumile paralele ºi nepercepute cu ochiul liber, ci
poate doar cu mintea;  lumi care par sã ia amploare în jurul nostru.
             In viziunea murakamianã,  muzica poate avea ºi alte roluri,
cum ar fi de întoarcere în timp, de martor la moarte, la fericire, sau
doar  umplerea unei  zile plictisitoare de duminicã. 
             Haruki Murakami a dovedit prin munca sa cã este un scriitor
absolut, desãvârºit,  care pare sã fi înþeles cel mai bine existenþele de
Dincolo.  Dovada este în romanele sale;  scriitorul reuºeºte sã
adapteze aceste lumi la realitatea cotidianã, palpabilã.
            Ca iubitori de muzicã, ºi mai ales de literaturã, putem înþelege
destul de uºor gândurile lui Murakami, ºi ce l-a determinat sã scrie
fiecare roman în parte;  scriitorul japonez este un suflet boem ce a
cãutat mereu sã-ºi exprime sentimentele cu iz asiatic în cel mai
frumos fel posibil. Aºa se face cã a ales sã îmbine muzica ºi literatura,
dând astfel naºtere unui  stil unic, greu de încadrat într-un curent
literar.
            Haruki Murakami este unul dintre scriitorii care au avut
curajul, ºi a reuºit, sã devieze cursul, ºi sã scoatã  literatura japonezã
din tiparele tradiþionale impuse de scriitori clasici precum Yasunari
Kawabata sau Yukio Mishima.

HARUKI MURAKAMI,

CÂNTÂND  ÎNTRE
DOUÃ  LUMI
PARALELE

“Dacã aleg sã scriu despre o oaie, este doar pentru cã se
întâmplã sã scriu despre o oaie.  Nu existã semnificaþii
profunde.”  (H. Murakami)

Malina Zaharescu



     1. Un alfabet al dacilor, în arhivele Ungariei
       O carte veche de 1.000 de ani, pãstratã la Budapesta, rãstoarnã toate
teoriile istorice despre cultura strãmoºilor noºtri. Dacii scriau de la dreapta
la stânga, iar citirea se fãcea de jos în sus.
    De la daci, nu au rãmas izvoare scrise. Prea puþine se ºtiau despre
locuitorii zonei carpato-dunãrene, dupã retragerea romanilor. O carte veche
de aproape 1.000 de ani, pãstratã la Budapesta, rãstoarnã teoriile istoricilor.
   Manuscrisul cuprinde primele documente scrise în aceastã perioadã
istoricã. Scriere cu caractere dacice, de la dreapta la stânga, care se citeºte
de jos în sus. Textul vorbeºte despre despre vlahi ºi regatul lor. Mulþi au
încercat sã descifreze Codexul Rohonczi, dar nu au reuºit.
    Arheologul Viorica Enachiuc a tradus, în premierã, filele misteriosului
manuscris. în 1982. Cercetãtoarea a aflat despre el dintr-o revistã publicatã
în Ungaria, cum cã el ar exista în arhivele Academiei Ungare, sub numele
de Codexul Rohonczi. Se spunea despre el cã era redactat într-o limbã
necunoscutã. A fãcut rost de o copie., iar, apoi, timp de 20 de ani, a muncit
ca sã-i descifreze tainele.
     Manuscrisul original - o carte legatã în piele - se aflã în Arhivele
Academiei de ªtiinþe a Republicii Ungaria. Pânã în anul 1907, documentul
se pare cã a fost pãtrat  în localitatea Rohonczi. În 1838, groful Batthyany
Gusytav a dãruit-o înaltului foir academic al Ungariei. Nu se ºtie, însã, prin
câte mâini a trecut de-a lungul secolelor.
       2. “Scriere secretã”?
      Dupã al Doilea Rãzboi Mondial, doctorul Vajda Joysef, preot misionar,
îi scria cercetãtorului Otto Gyurk, în legãturã cu Codexul: “Se gãseºte în
Arhivele Academiei de ªtiinþe a Ungariei o carte rarã, Codexul Rohonczi.
Acest Codex este scris cu o scriere secretã, pe care nimeni n-a reusit s-o
descifreze pânã acum. ªi eu am încercat. Literele sunt asemãnãtoare scrierii
greceºti. M-am gândit cã seamãnã ºi cu literele feniciene, apoi am încercat
pe baza vechii scrieri ungureºti, dar n-a mers. Toate încercãrile le-am
aruncat în foc”.
    Dupã ce a studiat Codexul, cercetãtorul Otto Gyurk a publicat, în 1970, o
parte din observaþiile sale într-un articol, în care a încercat sã identifice
acele semne din manuscris care ar putea semnifica cifre.
    3. Alfabet dacic cu 150 de caractere.
    Românca Viorica Enachiuc a descoperit cã textele Codexului au fost
redactate în secolele XI ºi XII, într-o limbã latinã vulgarã (daco-romanã),
cu caractere moºtenite de la daci. “Sunt semne care au aparþinut alfabetului
dacic, ce cuprindea aproximativ 150 de caractere, cu legãturile respective.
Textele din Rohonczi au fost redactate în latina vulgarã, dar într-un alfabet
dacic, în care dominante sunt strãvechile semne utilizate de indo-europeni
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ALFABETUL  DACIC
în epoca bronzului”, a declarat aceasta.
   4. Solii ºi cântece ale vlahilor
      Codexul are 448 de pagini, fiecare cu circa 9-14 ºiruri. În text, sunt
intercalate miniaturi cu scene laice ºi religioase. E scris cu cernealã violet.
Cuprinde o culegere de discursuri, solii, cântece ºi rugãciuni, care include
86 de miniaturi. Deasemenea, el consemneazã înfiinþarea statului
centralizat blak (vlah), sub conducerea domnitorului Vlad, între anii 1064
si 1101. “Sunt informaþii despre organizarea administrativã ºi militarã a
þãrii ce se numea Dacia. Avea hotarele de la Tisa la Nistru ºi mare, de la
Dunãre, spre nord, pânã la izvoarele Nistrului. Mitropolia blakilor avea
sediul la Ticina - cetatea din insula Pacuiul lui Soare”, a mai descoperit
Viorica Enachiuc.
    5. Jurãmântul tinerilor blaki
     Codexul conþine ºi versurile unui cântec de luptã, numit “Jurãmântul
tinerilor blaki”, care a fost tradus în felul urmãtor:
”O viaþã, tãciunele ªarpelui, puternic veghetor,/
Înºelator, sã nu primeºti a te uni/
Cu prorocirile ªarpelui, anuale, pentru cã lovit/
Vei fi/
Cântecul cetãþii aud îndelung/
Mergeþi vioi, juraþi pe caciulã, pe puternica cãciulã!/
Sã juri cu maturitate ºi cu convingere!/
Sã fiu þie, putere vie, trãiesc, în luptã sã fiu!/
Alesul jurãmânt preþuieºte ºoimul tãu, mergi cu jurãmânt puternic!”
     6. Cine este Viorica Enachiuc?
        Membra UNESCO, Viorica Enachiuc e absolventã a Facultãþii de
Filologie, secþia Românã-Istorie, din cadrul Universitãþii “Alexandru Ioan
Cuza” din Iaºi, promoþia 1963. Lucrarea de licenþã ºi-a luat-o în arheologie.
E membrã UNESCO din 1983.
    Mulþi ani, a condus ºantiere arheologice în Oltenia, Muntenia ºi Moldova.
A cercetat scrierile vechi din neoliticul mijlociu ºi epoca dacicã. ªi-a
prezentat lucrãrile la conferinþe în þarã ºi în strãinãtate: Austria, Franþa,
Germania, Italia, Israel. Burse de studiu a primit în Italia, pe probleme de
arheologie, ºi în Danemarca, unde a studiat scrierea runicã.
   P. S.
    Codexul Rohonczi (grafii alternative: Codicele (ºi Rohonczy, sau Rohonc,
în toate combinaþiile) este un document controversat  al cãrui sistem de
scriere este inedit ºi încã nedescifrat în mod convingãtor. Este numit dupã
orãºelul Rohonc (Rohoncz e grafia maghiarã veche; pe germanã Rechnitz,
pe croatã, Rohunac), aflat astãzi în provincia Burgenland,  din estul Austriei.

Adaptare de Dan ªalapa


